Sygn. akt I C 20/16 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Swinoujsciu Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Trytek-Blaszak
Protokolant: Marta Korzeniewska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 roku w Swinoujéciu
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko M. J.

o zaplate

oddala powédztwo.

Sygn. akt I C 20/16

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego w postepowaniu uproszczonym

Powod (...)we W. wniost przeciwko M. J. powodztwo o zaplate kwoty 8.947,45 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym 1.200
z} kosztow zastepstwa procesowego, 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 300 zl oplaty od pozwu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze pozwana oraz (...) S.A. (poprzednio (...) Bank S.A.) zawarli w dniu 25 listopada
2005r. umowe bankowa o numerze (...), na podstawie ktoérej pozwana otrzymala okreslona w umowie kwote
pieniezna, jednocze$nie zobowiazala sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okre$lonych w tejze umowie. Pozwana
nie wywigzala sie z zobowiazania, wobec czego niesplacona kwota naleznos$ci gléwnej stala sie wymagalna wraz z kwotg
odsetek za op6znienie w spelieniu Swiadczenia. Wobec niedotrzymania przez pozwana warunkoéw okreslonych w
umowie, wierzyciel pierwotny wezwal pozwang do zaplaty. Jednocze$nie w tre$ci wezwania poinformowat pozwana,
ze w przypadku niewypelnienia obowigzkéw okreSlonych w treSci wezwania, wierzytelno$é zostanie przelana na
rzecz powoda. Pomimo uplywu terminu, pozwana nie dokonata zaplaty, wobec czego w dniu 17 kwietnia 2015r.
(...) S.A. zawarta z powodem umowe przelewu wierzytelnosci cedujac na jego rzecz calo$¢ praw i obowigzkow
wynikajacych z umowy zawartej przez pozwana z pierwotnym wierzycielem. Potwierdzeniem, iz wierzytelnosé
dochodzona pozwem byla przedmiotem umowy przelewu wierzytelnoéci jest wyciag z elektronicznego zalacznika do
umowy cesji. Zadluzenie pozwanej wynosi obecnie 8.947,45 zt, w tym nalezno$¢ gléwna w wysokos$ci 6.468,17 zl
oraz skapitalizowane odsetki w wysokosci 2.479,28 zl, na ktdre skladaja sie przejete w drodze cesji wierzytelnosci
odsetki wierzyciela pierwotnego naliczane zgodnie z postanowieniami umowy odpowiednio od niezaplaconej kwoty
nalezno$ci glbwnej wynikajacej ze wskazanej umowy oraz odsetki ustawowe naliczane przez powoda. Wedlug powoda,
dowodem istnienia oraz obowigzku spelienia $wiadczenia ciazacego na pozwanej jest wyciag z ksiag rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 17 grudnia 2015r. Osnowa wyciagu dokladnie precyzuje



zrodlo i rodzaj przystugujacej powodowi wierzytelnoéci wraz z potwierdzeniem faktu dokonanej cesji. Powdd wezwal
pozwanag do zaplaty, jednak zadluzenie nie zostalo uregulowane.

Pozwana M. J. nie stawila sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie zagdala przeprowadzenia rozprawy w swej
nieobecnoéci, ani tez nie skladala w sprawie wyjasnienia ustnie lub na piSmie, stad tez zgodnie z treScig art. 339 § 1
kpc Sad zobowigzany byl wydac wyrok zaoczny.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 17 kwietnia 2015r. (...) (Sp6tka Akceyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce z siedziba w W. zawarl z (...) z siedziba
we W. umowe sprzedazy wierzytelno$ci pienieznych przystugujacych Bankowi wobec 0séb fizycznych, wymienionych
w zalaczniku nr 1 (zestawienie wierzytelno$ci w formie papierowej) i nr 3 (w formie zapisu elektronicznego na plycie
CD) do umowy, na postawie ktorej to umowy powdd nabyt te wierzytelnosci.

Przedmiotem umowy byla rowniez wierzytelno$¢ wobec M. J. wynikajaca z umowy z dnia 25 listopada 2005r.
( dowod: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z 17.04.2015r. - k. 10 — 13,
wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji z 17.04.2015r. - k. 14 )

W dniu 22 pazdziernika 2015r. (...)zarzadzajace powodem wyslalo pismo do pozwanej informujace o nabyciu w dniu
17 kwietnia 2015r. dlugu wynikajacego z umowy nr (...) zawartej z (...) (Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce i wezwalo
do zaplaty kwoty 8.869,48 zl w terminie do dnia 02 listopada 2015r.

( dowdd: pismo powoda do pozwanej z 22.10.2015r. - k. 15-16 )

W dniu 17 grudnia 2015r. (...)zarzadzajace powodem sporzadzilo wyciag z ksiag rachunkowych powoda, w ktérym
o$wiadczylo, ze powdd nabyt w dniu 17 kwietnia 2015r. od (...) (Spotka Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W.
wierzytelno$¢ wobec pozwanej M. J. wynikajaca z umowy kredytu nr (...) z dnia 25 listopada 2005r. wynoszaca
8.947,45 7}, w tym nalezno$¢ glowna w kwocie 6.468,17 zl, odsetki w kwocie 2.479,28 zl.

( dowdd: wyciag z 17.12.20151. - k. 9)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie bezzasadne w calos$ci.

Swoje roszczenie wobec pozwanej M. J. powdd wywodzi z umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 17 kwietnia 2015r.,
na podstawie ktorej nabyt od (...) (Spotka Akcyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce z siedziba w W. wierzytelnoéci
pieniezne przystugujace Bankowi z czynnoSci bankowych. Z zalacznika do umowy cesji wynika, ze przedmiotem
przelewu byla — miedzy innymi — umowa z dnia 25 listopada 2005r. zawarta przez pozwang z Bankiem.

Powdd nie przedstawil Sadowi i pozwanej umowy zawartej przez pozwana z (...)(Spolka Akcyjna) z siedzibg
w P. Oddzial w Polsce z siedziba w W., ani nawet nie opisal jej w spos6b pozwalajacy na odtworzenie treSci
stosunku zobowigzaniowego. Powod powinien byt wykaza¢ w pierwszej kolejnosci istnienie zobowigzania pomiedzy
pozwang a Bankiem, bowiem sama cesja wierzytelnoSci jest czynno$cig wtérng i zalezng od istnienia waznego
zobowigzania pozwanej. Z punktu 10.3.1. formularza pozwu wynika, Ze na okoliczno$¢ istnienia, wysokoéci oraz
wymagalnoSci roszczenia powod zawnioskowal dowdd w postaci wyciagu z ksiag funduszu sekurytyzacyjnego i
ewidencji analityczne;j.

Powdd nie wykazal, aby istniala umowa z dnia 25 listopada 2005r. bedaca przedmiotem cesji. Pow6d dochodzi zatem
nieistniejacej wierzytelnosci.



Nie mozna uznac, ze pozwana przyznala okoliczno$c istnienia cesji wierzytelno$ci. Zgodnie z art. 229 kpc nie wymagaja
dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci.
Zawarcie umowy cesji nie stanowi okolicznoSci faktycznej podlegajacej uznaniu badz tez nie przez strone procesu, a
jest wylacznie okolicznoécia prawna (nie — faktyczng), od ktorej zalezy legitymacja czynna w procesie.

W mysl art. 509 § 2 kpc w przypadku zawarcia umowy przelewu wraz z wierzytelnoScia przechodza na
nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w tym roszczenie o zalegle odsetki. W wyniku przelewu przechodzi na
nabywce (cesjonariusza) og6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi (cedentowi), ktéry zostaje
wylaczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki laczyt go z dluznikiem. Wierzytelno$¢, jak i prawo do jej dochodzenia
przechodzi na nabywce w takim ksztalcie, w jakim przystugiwala cedentowi w chwili zawarcia umowy przelewu.
Jednocze$nie, jezeli dluznik banku bedacy kredytobiorca nie dotrzymuje warunkéw udzielenia kredytu, bank moze
dokonac przelewu wierzytelno$ci na rzecz funduszu sekurytyzacyjnego bez zgody zar6wno tego dtuznika, jak i dluznika
banku z tytulu zabezpieczenia kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2010r., IV CSK 558/09, OSNC
2010/12/168, LEX nr 602305, Biul. SN 2010/9/10, M. Pr. Bank. 2011/5/12).

Warunkiem jednak otrzymania naleznosci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo przyslugiwalo
pierwotnemu wierzycielowi. Pozew w niniejszej sprawie nie zawieral ani nie wskazywat zadnego dowodu na istnienie
zobowigzan pozwanej wobec (...)(Spolka Akcyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce z siedzibg w W.. Z tresci
uzasadnienia pozwu nie wynika, zeby pozwana umowe zawarla w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci
gospodarczej lub zawodowej; rowniez powdd nie powolywal sie na taka okoliczno$¢. W efekcie pozwanej przystugiwal

w relacji z powodem status konsumenta (art. 229 k). W takich warunkach dolgczony do pozwu wyciag z ksiag
rachunkowych Funduszu nie posiadal mocy prawnej dokumentu urzedowego (art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o
funduszach inwestycyjnych - Dz.U. z dnia 28 czerwca 2004r.), a mial jedynie znaczenie dokumentu prywatnego (por.
wyrok TK z dnia 11 lipca 2011r., P 1/10). Z tej tez przyczyny powod powinien byt wykazac jego prawdziwo$é (tj. fakt
istnienia wierzytelno$ci w oznaczonej tam wysoko$ci (art. 253 kpc)).

W polskim systemie prawnym obowigzuje zasada, iz miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego obowigzek (ciezar
dowodu) udowodnienia faktéw majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, spoczywa na osobie, ktéra z tego
faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). Zasada kontradyktoryjnoéci i dyspozycyjno$ci zobowigzuje strony do
wskazania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne (art. 232 kpc). Stosownie do zasady
wyrazonej w art. 3 kpc, a rozwinietej m.in. w art. 232 zd. 1 kpc, strony sa obowiazane przedstawia¢ dowody, a rozklad
ciezaru dowodu wynikajacy takze z art. 6 ke powoduje to, ze strona, ktéra chce dochodzi¢ roszczen wymagajacych
dowodzenia Srodkami dowodowymi, z ktérych moze skorzysta¢, powinna liczy¢ sie z konieczno$cig przedstawienia
takich dowodow, gdyz w przeciwnym razie jej powddztwo moze by¢ oddalone. Zatem ten, kto powolujac sie na
przystugujace mu prawo, zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest udowodnié fakty (okolicznosci faktyczne)
uzasadniajgce to zadanie, ten za$ kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego,
obowiazany jest udowodnié¢ fakty wskazujace na to, Ze uprawnienie zadajacemu nie przystuguje (tak: Stanistaw
Dmowski, Stanistaw Rudnicki ,Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega pierwsza, cze$¢ ogolna”, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis).

Powod nie powolatl sie na tre$¢ ani nie przedlozyt - umowy pomiedzy zbywca (Bankiem) a pozwana, nie przedlozyl
rowniez jakichkolwiek innych dokumentéw, z ktérych mozna byloby odtworzy¢ tresé pierwotnego stosunku -
ograniczajac swoje twierdzenia faktyczne i zalgczajac dowody odnoszace sie w zasadzie do stwierdzenia samego faktu
cesji wierzytelnoéci. Nie wiadomo, jakiej kwoty dotyczyla pierwotna umowa kredytu, czy pozwana splacita cokolwiek z
pierwotnej kwoty zobowiazania, kiedy, jak te wplaty zostaly zarachowane. Nie wiadomo, do kiedy nalezno$¢ miala by¢
splacona. Skoro powod nie przedlozyl umowy i nie wyjasnil tej kwestii w pozwie, nie wykazal tym samym, czy umowa
nadal wiaze strony, czy zostala wypowiedziana, czy tez termin splaty juz uplynal. Z akt sprawy nie wynika, czy kwota
nalezno$ci gtownej dochodzona pozwem 6.468,17 zt przekracza kwote zadluzenia kredytowego, czy stanowi jego czes¢.
Nie wiadomo, za jaki okres i wedlug jakiej stopy procentowej powod skapitalizowat odsetki (wedlug twierdzen pozwu
na kwote 2.479,28 zt skladaja sie odsetki umowne naliczane przez Bank i odsetki ustawowe naliczane przez powoda).



Jest odestanie do stop procentowych z umowy, lecz umowa nie zostala zalgczona do akt. Nie wiadomo tez, za jaki okres
i od jakiej kwoty powod liczyt odsetki ustawowe. Pozwana przy tak zgloszonym roszczeniu nie jest w stanie ustalié,
czy spehlila §wiadczenie na rzecz pierwotnego wierzyciela. Nie wiadomo réwniez, czy naliczenia dokonane zostaly
zgodnie z umowa, o ile ona istniala, laczaca zbywce z pozwang. Tym samym, kwoty sa nieweryfikowalne przez Sad
orzekajacy, jak i pozwana.

W przypadku nie podjecia obrony przez pozwanego stosownie do art. 339 § 2 kpe, w ktérym okre$lono podstawe
faktyczng wyroku zaocznego, sad - jezeli nie ma uzasadnionych watpliwoéci - zobligowany jest do uznania podanej
przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzen powoda o okoliczno$ciach faktycznych) za zgodnag z prawda
bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej, sad zawsze jest
zobowigzany rozwazyc¢, czy zgdanie pozwu jest zasadne w Swietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej
analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo (por. m.in. wyrok SN z dnia 07 czerwca 1972r.,
III CRN 30/72, LEX nr 7094).

Opis stanu faktycznego przedstawiony w pozwie przez zawodowego pelnomocnika, wskazuje materialnoprawng
podstawe w sposob nie nadajacy sie do odtworzenia jej tre$ci. Nalezy wiec uznaé, iz pozew nie opiera sie
na materialnoprawnej podstawie rozumianej jako konkretna norma prawna wynikajaca z okreSlonego stosunku
obligacyjnego, z ktérego wynika obowiazek $wiadczenia dluznika okre$lonego zobowigzania pienieznego. Wysoko$¢
zobowigzania pozwanej w tej konkretnej sprawie budzi watpliwo$ci Sadu.

Majac powyzsze na uwadze, roszczenie powoda jako bezzasadne i nie udowodnione podlegalo oddaleniu, o czym Sad
orzekl w sentencji wyroku.

SSR Agnieszka Trytek Blaszak



