Sygn. akt IT K 703/18

PR Ds (...).2018

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 maja 2019r.
Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Kamilla Gajewska
Protokolant: Dorota Bocian
bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniach: 21 marca 2019r., 18 kwietnia 2019r., 28 maja 2019r. i 31 maja 2019r. sprawy:

1. M.R.,s.P.iS.zd. K, ur. (...)
wS.,

2. 8. K.,s. M.iJ.zd. G-K,,
ur. (...)wS.,

3. FFW.(W.),s.A.iA.zd. K, ur. (..)wK,,

4. K. O.,s.J.iM.zd.P.,ur. (...)
wS.,

5 K.A. s.J.iA.zd.C., ur. (...)
wS.,

oskarzonych o to, ze:

- w dniu 9 czerwca 2018 roku na parkingu przy restauracji (...) w S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, wzieli udziat
w pobiciu K. L. i M. T. w ten sposob, ze zadawali im uderzenia z pieSci w twarz oraz kopali po calym ciele,

czym narazili K. L. na bezposérednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k., a nadto
spowodowali u wyzej wymienionego obrazenia

w postaci zlamania lewego kata zuchwy, ztamania lewego tuku jarzmowego oraz utraty obu gornych jedynek, ktore
to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynno$ci narzadow ciala K. L. na okres powyzej 7 dni, a nadto
narazili M. T.

na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreélonego w art. 157 § 1 k.k.

i spowodowali u niego obrazenia w postaci otarcia naskdrka okolicy tuku jarzmowego lewego, ktore to obrazenia
naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynno$ci narzadéw ciala M. T. na okres do dni 7,

tj.oczyn z art. 158 § 1 k.k.

I. oskarzonych M. R., S. K., F. W, K. O.i K. A. uznaje za winnych dokonania zarzucanego im czynu,
tj. wystepku z art. 158 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 158 § 1 k.k. wymierza
im kary:

« M.R.iK. O. - po 1 (jednym) roku pozbawienia wolno$ci



« S.K,F.W.iK A.
— po 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat,

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. R. kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres zatrzymania
w sprawie od dnia 12.06.2018r. od godz. 18.50 do dnia 13.06.2018r. do godz. 18.45 przyjmujac, ze jeden dzien
faktycznego pozbawienia wolnosci rowny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci i kare te uznaje za wykonana
w zakresie jednego dnia, w przypadku jej zarzadzenia,

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiagzuje oskarzonych do informowania sadu
o przebiegu okresu proby co 6 (sze$¢) miesiecy,

V. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddaje oskarzonych w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego,
VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonych:

a) K. L.: kwote 29.280 zt (dwadzieécia dziewiet tysiecy dwieScie osiemdziesigt 00/100 zlotych) tytulem obowigzku
naprawienia szkody w catoéci

oraz kwote 20.000 zl (dwadzieécia tysiecy 00/100 zlotych) tytulem zado$§¢éuczynienia

za doznana krzywde

b) M. T.: kwote 380 zl (trzysta osiemdziesiat 00/100 zlotych) tytulem obowiazku naprawienia szkody w caloéci oraz
kwote 1.500 7l (jeden tysiac pieéset 00/100 zlotych) tytulem zado$¢éuczynienia za doznana krzywde,

VII. zasadza od oskarzonych koszty postepowania w czeéciach ich dotyczacych oraz wymierza im oplaty w kwocie
po 180 zl.

Sygn. aktII K 703/18

UZASADNIENIE

W godzinach nocnych w dniu 09.06.2018r. K. L. podjechat z M. T. pod restauracje (...). W przeszloSci miat on zatarg
pod ta restauracja z M. R., tenze mial do niego pretensje, ze jechal za wolno jadac przed nim. Woéwczas zachowujac
sie agresywnie M. R. wyszed! z auta i zaczal krzycze¢ uzywajac wulgaryzméw do M. T. gdy ten siedzial w swoim aucie,
jednak gdy zobaczyl, ze w aucie sg dzieci uspokoit sie i odszedl.

W dniu 09.06.2018r. kiedy K. L. podjechal z M. T. pod restauracje i stanal przy oknie do wydawania zamoéwien, z
przeciwnego kierunku nadeszla grupa mezczyzn tj. S. K., M. R, K. O., F. W, K. A,, z mezczyznami szla tez J. P.. Jeden
z mezczyzn przechodzac obok auta naplul na tylna boczna szybe auta. K. L. powiedzial o tym M. T.. M. T. ruszyl autem
podjechal za idacymi mezczyznami, obaj z K. L. wysiedli i zaczeli wyja$niaé dlaczego kto$ oplul im auto. Woéwcezas po
zadaniu pytania kto splunal i dlaczego, jeden z mezczyzn uderzylt M. T. pieécia w twarz, a w wyniku tego spadly mu
okulary. K. L. prébowatl broni¢ M. T. i wéwczas kolejnych trzech mezczyzn zaczelo uderzac go pieéciami. W grupie
mezczyzn byl M. R., ktory nie zadawal uderzen, jednak nie odszed} od grupy, a poczatkowej fazie zaj$cia wykonal
wyrazny ruch reka, ktéry jednak nie dotarl do zadnego z pokrzywdzonych. W trakcie zajScia mezczyZzni zadali liczne
uderzenia po calym ciele pokrzywdzonym, a takze zadawali pokrzywdzonym kopniecia, w pewnym momencie ktorys
z napastnikéw krzyknal: “nie bij pod kamerami”.

Po wybiciu K. L. dwoch przednich gornych jedynek, takze ktorys z napastnikow krzyknal: “pozbieraj sobie zeby”.

W wyniku zaj$cia pokrzywdzony K. L. doznal obrazen



w postaci zlamania lewego kata zuchwy, zlamania lewego luku jarzmowego oraz utraty obu goérnych jedynek, ktore to
obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnos$ci narzadéw jego ciala na okres powyzej 7 dni, a M. T.
obrazen w postaci otarcia naskorka okolicy tuku jarzmowego lewego, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe
funkcjonowanie czynno$ci narzadéw jego ciala na okres do dni 7. W wyniku zdarzenia K. L. odnio6st szkode w kwocie
29.280 zl, a M. T. w kwocie 380 zl.

Dowéd:

- zeznania $wiadka K. L. k. 8-9, 55-56,249-253 akt,

- zeznania $wiadka M. T. k. 14-15,95-96, 253-257 akt,

- zeznania §wiadka J. P. k. 142-143, 271-272 akt,

- czeSciowo wyjasnienia oskarzonego M. R. k. 45-46,245akt,
- wyja$nienia oskarzonego S. K. k. 126-128, 244, akt,

- wyja$nienia oskarzonego F. W. k. 134-136, 245-246 akt,

- wyja$nienia oskarzonego K. O. k. 147-149,244-245 akt,

- wyja$nienia oskarzonego K. A. k. 161-164, 243-244 akt,

- protokot ogledzin miejsca zdarzenia k. 3-6 akt,

- tablica pogladowa k. 7 akt,

- karty informacyjne k. 10,18 akt,

- material pogladowy z lamer monitoringu k. 21-23, 26-27,

- material pogladowy obrazen ciala pokrzywdzonych k. 35-37 akt,
- opinie bieglego lekarza chirurga k. 38, 40 akt,

- zapis z kamer monitoringu restauracji (...) k.m76-77 akt,

- protokol odtworzenia zapisu monitoringu k. 78-90 akt,

- tablice pogladowe k. 93-94 akt,

- informacja o szkodzie k. 59-69, 173, 268-269 akt

- plan leczenia k. 274 akt,

W toku postepowania zarzucono M. R. to, ze w dniu 9 czerwca 2018 roku na parkingu przy restauracji (...) w S.,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, wzigl udzial w pobiciu K. L. i M. T. w ten sposoéb, ze zadawali
im uderzenia pies$cig w twarz oraz kopali po calym ciele,

czym narazili K. L. na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k., a nadto
spowodowali u wyzej wymienionego obrazenia w postaci zlamania lewego kata zuchwy, zlamania lewego tuku
jarzmowego oraz utraty obu gornych jedynek, ktére to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnoéci
narzadow ciala K. L. na okres powyzej 7 dni, a nadto narazili M. T. na bezpoSrednie niebezpieczenistwo nastapienia
skutku okreSlonego w art. 157 § 1 k.k. i spowodowali u niego obrazenia w postaci otarcia naskorka okolicy tuku



jarzmowego lewego, ktdre to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnoéci narzadow ciala M. T. na
okres do dni 7, §j. czyn z art. 158 § 1 k.k.

Oskarzony M. R. nie przyznal sie do czynu i wyjasénil, ze pokrzywdzeni z piskiem opon do nich podjechali, ze ich
wyzywali ,,od malolatéw” oraz, ze kiedy doszlo do zaczepki on odszed} od grupy, stat 5 do 10 metréw od grupy, i ze nie
podchodzil do grupy, ktoéra sie szarpala. Przyznal, ze miesiac wezeéniej miatl konflikt z M. T..

Dowéd: wyjaénienia oskarzonego M. R. k.45-46, 245 akt,

Zdaniem Sadu wyjas$nienia oskarzonego nie sa wiarygodne i stanowia linie obrony oskarzonego. Zdarzenie zostalo
nagrane przez kamery restauracji (...). Oskarzony zostal zidentyfikowany przez $wiadka J. P. jako mezczyzna w
ciemnej bluzie z bialym napisem. Tak tez finalnie zidentyfikowali go pokrzywdzeni. Oskarzony w zadnym momencie
nie odszed} od grupy, nie stal z boku w odleglosci 5 czy 10 metréw. Nie zadawal on uderzen, a przynajmniej nie
s one widoczne na nagraniu, ale wyprowadza na poczatku zaj$cia wyrazny ruch reka w przod, a takze caly czas
porusza sie w obrebie grupy, w pewnym momencie wrecz podaza za kolegami w kierunku innych kolegow gdy ci
zadaja uderzenia pokrzywdzonemu pod $ciana budynku restauracji. Wskazaé nalezy, ze postawa jaka rzekomo w
czasie zajScia mial prezentowa¢ M. R., a wiec stania z boku, widoczna i pewna jest, ale u $wiadka J. P.. Tu wyraznie
wida¢ jak $wiadek odchodzi od grupy i tylko czeSciowo obserwuje zajScie z boku. Nie wnikajac w role poszczegdlnych
0sob, ogladajac nagranie jako calo$¢ mozna wyodrebni¢ jedynie J. P. jako osobe, ktéra w zaj$ciu nie uczestniczyla.
M. R. w zadnym momencie nie stanal z boku, caly czas byl w ruchu i caly czas w centrum zajécia. Wyja$nienia
oskarzonego sa wiarygodne co do tego, ze nie zdal on uderzenia, ale nie co do tego, ze odszedl od grupy, albowiem
nagranie przedstawia zupelnie inna sytuacje. Wyja$nienia oskarzonego sa jego linia obrony, i s sprzeczne z nagraniem
i zeznaniami wszystkich §wiadkéw. Jak okreslali to pokrzywdzeni — byl on w grupie, grupie ich bijace;.

Pozostali oskarzeni, ktorym zostal przedstawiony ten sam zarzut przyznali sie do czynow i zlozyli wyjasnienia odnoénie
swoich oséb, wskazujac jakie uderzenia zadali. Oskarzeni nie wyjasniali co do roli innych oséb, korzystajac z prawa
do odmowy skladania wyjasnien. Przeprosili pokrzywdzonych.

Zdaniem Sadu wyja$nienia te sg wiarygodne, sa zgodne z pozostalym materialem dowodowym. Na nagraniu wida¢,
ze kazdy z uczestnikéw poza M. R. jakie§ uderzenia, czy kopniecia zadaje, juz sam poczatek zajsScia zaczyna sie od
uderzenia w twarz przez mezczyzne M. T., a inni trzej uderzaja K. L.. Z pewno$cia wiec czterech mezczyzn uderzenia
zadaje.

Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego S. K. k. 126-128, 244, akt,

- wyjasnienia oskarzonego F. W. k. 134-136, 245-246 akt,
- wyja$nienia oskarzonego K. O. k. 147-149,244-245 akt,

- wyjasnienia oskarzonego K. A. k. 161-164, 243-244 akt,

W postepowaniu przestuchano w charakterze §wiadka pokrzywdzonych K. L. (k.8-9, 55-56, 249-253 ) oraz M. T. (k.
14-15,95-96, 253-257). Swiadkowie zlozyli zeznania spojne, zgodne, i w takim zakresie w jakim zajécie ze swojego
punku widzenia zdolali zapamieta¢. Zeznania te sa zgodne z wyzej opisanym stanem faktycznym. Wskazac trzeba, ze
Swiadkowie kiedy czego$ nie byli pewni, nie pamietali to tak zeznawali. Mimo duzych obrazen nie ferowali oni ocen
oskarzonych. Starali sie w wypowiedziach by¢ obiektywnymi. Nadto §wiadek M. T. wyjasnit dlaczego w pierwszych
zeznaniach wskazal na M. R. jako na bijacego, podal ze chodzito mu o to, ze byl on w tej grupie, zadania przez niego
uderzenia nie widzial. Takie zeznania $wiadka $wiadcza o tym, ze chce on jak najbardziej rzetelnie przedstawié zajécie.
K. L. za$ wskazal, ze mys§lal o zdarzeniu, ze je uktadat w glowie, ze tuz po zdarzeniu mogt pewne fakty myli¢, byt
pobity, obolaly, w szoku. To takze §wiadczy o tym, ze staral sie on jak najwierniej zajécie opisac. K. L. takze skorygowal
kwota odszkodowania, wskazujac, ze jedna kara umowna za brak realizacji zamo6wienia zostala mu anulowana, co



Swiadczy takze o jego rzetelno$ci. W ocenie Sadu nie nasunely sie zadne watpliwos$ci co do wiarygodnoSci zeznan
tych éwiadkéw. Swiadkowie zlozyli zeznania zgodnie z tym co zapamietali, widoczne jest w przebiegu tych zeznan jak
staraja sie wiernie odtworzy¢ zajScie azeby nie obciazy¢ kogo$ zbednie. M. T. wyjasnil, ze nie widzial zadawania ciosow
przez M. R. (i tych na nagraniu nie wida¢), ale zeznal, ze M. R. w grupie bijacych caly czas by} i to na nagraniu widac.
W ocenie Sadu zeznania tych §wiadkéw sa zgodne, sa poparte nagraniem i nie sa nacechowane checig przedstawienia
oskarzonych w jak najgorszym Swietle, a checig obiektywnego przedstawienia zdarzenia.

W postepowaniu przeshuchano w charakterze §wiadka J. P. (k. 142-143, 271-272). Swiadek zeznatla, ze w dniu zdarzenia
byla z oskarzonymi, ze nagle w ich kierunku ruszylo auto, zaczela sie bojka, ze ona odeszla na bok i nie przygladala
sie, ze pozniej powiedziano jej, ze kto§ naplul na auto, ze ona widziala, ze R. stal troszeczke dalej, ze nie bil sie z nimi,
ze stal niedaleko moze p6l metra, ale ze nie widziala zeby odszedl zupelnie dalej od grupy bijacej sie. Wskazala, ze
na monitoringu rozpoznaje M. R. jako osobe w ciemnej bluzie z napisem (...). Podala, ze potem wszyscy rozmawiali
zeby sie dogadaé i zaplacié pokrzywdzonemu, zZe nie styszala zeby ktdéry$ z mezczyzn moéwil, ze nie bedzie placil, bo
jest niewinnym.

W ocenie Sadu $wiadek ztozyla zeznania wiarygodne. Sg zgodne z nagraniem z monitoringu. Widaé na nim jak Swiadek
odchodzi na bok, za budynek i tylko zaglada co jaki$ czas na zajscie. Takze Swiadek wiarygodnie wskazala, ze M. R.
byl w odlegloéci pot metra ( a nie jak wyjasnit M. R. 5 do 10 matréw), taka odlegloéé wynika z nagrania. Swiadek nie
wykluczyla, ze poruszal sie on z grupa, bo nie cale zajécie widziala.

W ocenie Sadu nic nie wskazuje na to, azeby $§wiadek mimo bliskich relacji z M. R. zlozyla zeznania niewiarygodne.
Te zeznania potwierdza monitoring, w szczegblnoéci co do tego jaki fragment zaj$cia Swiadek mogla zauwazy¢.

W sprawie zgromadzono dokumenty tj.: protokét ogledzin miejsca zdarzenia k. 3-6 akt, tablica pogladowa k. 7 akt,
karty informacyjne k. 10,18 akt, material pogladowy z lamer monitoringu k. 21-23, 26-27, material pogladowy obrazen
ciala pokrzywdzonych k. 35-37 akt, zapis z kamer monitoringu restauracji (...) k. 76-77 akt, protokét odtworzenia
zapisu monitoringu k. 78-90 akt, tablice pogladowe k. 93-94 akt, informacja o szkodzie k. 59-69, 173, 268-269 akt,
plan leczenia k. 274 akt.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nalezalo da¢ wiare tym dowodom, albowiem nie nasuwaly sie z urzedu zadne
watpliwosci co do ich wiarygodnoSci, ani tez strony tegoz zarzutu nie podnosily. Nalezalo zatem uznaé, ze zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i w sposob przewidziany prawem. Pokrzywdzeni wytlumaczyli z czego
wynika wysoko$¢ szkody, K. L. przedstawil na okoliczno$¢ jej wysoko$ci dokumentacje.

W sprawie uzyskano opinie bieglego lekarza chirurga co do doznanych przez pokrzywdzonych obrazen. Zdaniem
Sadu opinie s3 jasne, pelne i nie sa wewnetrznie sprzeczne, a takie jej cechy moglyby skutkowaé koniecznoS$cig
uzyskania opinii uzupelniajacej lub nowej. Biegly dysponowal pelnym materiatem do wydania opinii, umozliwiajacym
mu wydanie opinii, odpowiedzial na pytania Sadu, a opinie sa sp6jne.

Dowod:
- opinie bieglego lekarza chirurga k. 38, 40 akt,

Oskarzony M. R. jest mieszkaficem S.. Ma wyksztalcenie gimnazjalne, nie ma zawodu, jest kawalerem, nie ma
dzieci, jest uczniem, nie posiada nikogo na utrzymaniu, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Oskarzony jest zdrowy,
nie byl leczony psychiatrycznie ani odwykowo. Wyrokiem z dnia 11.04.2019r. IIK 589/18 Sad warunkéw umorzyl
postepowanie wobec M. R. za czyn z art. 15881 k.k. popelniony w dniu 28.06.2018r.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonego M. R. k. 45 akt,

- informacja z K. S. o prowadzonych postepowaniach k. 261 akt,



- wyrok IIK 589/18 z 11.04.2019r. k. 263 akt,

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wedlug
Sadu M. R. dopuscil sie czynu bezprawnego, zagrozonego kara, ktérych spoleczna szkodliwo$¢ jest wiecej niz znikoma.

Majac na wzgledzie, ze oskarzony jest zdatny do przypisania mu winy, Sad uznal, ze dopuscil sie tego, ze w dniu w dniu
9 czerwca 2018 roku na parkingu przy restauracji (...) w S., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wzial udzial w pobiciu K. L. i M. T. w ten sposdb, ze zadawali im uderzenia pieScia w twarz oraz kopali po calym ciele,
czym narazili K. L. na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k., a nadto
spowodowali u wyzej wymienionego obrazenia w postaci zlamania lewego kata zuchwy, zlamania lewego tuku
jarzmowego oraz utraty obu gornych jedynek, ktére to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnoéci
narzad6w ciala K. L. na okres powyzej 7 dni, a nadto narazili M. T. na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia
skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. i spowodowali u niego obrazenia w postaci otarcia naskorka okolicy tuku
jarzmowego lewego, ktoére to obrazenia naruszyly prawidlowe funkcjonowanie czynnoéci narzadéw ciala M. T. na
okres do dni 7, j. czynu z art. 158 § 1 k.k.

Pobiciem jest czynna napasé dwoch lub wiecej os6b na inng osobe lub osoby, przy czym w zdarzeniu tym wystepuje
wyrazny podzial r6l na napastnikéw i napadnietych (broniacych sie). Odpowiedzialno$ci na podstawie art. 158 § 1 k.k.
podlega ten, kto bierze udzial w pobiciu, w ktoérych naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo ciezkiego lub $redniego uszczerbku na zdrowiu, co wynika z powolania art. 156 § 11 art. 157 § 1. Karalny
jest wiec jedynie udziatl w pobiciu, tzn. w takim zajéciu, ktérego intensywno$c¢ i agresywno$¢ osob uczestniczacych
stwarza powazne zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzkiego. W niniejszej sprawie zajécie bezsprzecznie zagrazato
zyciu i zdrowiu pokrzywdzonych, zreszta znajdujac finalnie efekt w uszczerbku na tym zdrowiu.

Jest to wiec przestepstwo materialne, przy czym stan bezposredniego niebezpieczenstwa, o ktérym mowa, nalezy
traktowac jako skutek. Znamie udzialu w pobiciu wypelnia nie tylko zadawanie ciosow, lecz takze wszelkie inne formy
zachowania, ktére w zbiorowym dzialaniu przyczyniaja sie do niebezpiecznego charakteru zajscia, jak np. podawanie
niebezpiecznych przedmiotoéw (narzedzi), przytrzymywanie ofiary, blokowanie drogi ucieczki itp. (por. wyrok SA w
Krakowie z dnia 12 pazdziernika 2000 r., II AKa 169/00, KZS 2000, z. 11, poz. 42). Wyjatkowa aktywno$cia wykazali
sie wszyscy oskarzeniu oprocz M. R., ten jednak wcale nie odszedt jak to wyjasnia na kilka metréw (nic takiego na
nagraniu nie jest widoczne nikt nie odchodzi od grupy atakujacej) lecz w zajéciu brat udzial, a o jego aktywnosci
$wiadezy ruch reka widoczny i wyrazny, wyprowadzony w przéd. Gdyby byl to ruch obronny z pewnoscia tak by
wyjasnil M. R. jednak ten wyjasnil, ze odszed! na kilka metréw 5 do 10. Tymczasem widac Ze juz od poczatku jest w
zbiegowisku, wykonuje ruch reka a potem podaza za innym atakujacy. Za branie udzialu uwaza sie oprocz zadawania
uderzen, takze zachowanie akceptujace zachowania innych oséb, to tez zagrzewanie do walki, zachecanie, ulatwianie
zadawania cioséw, kazda forma §wiadomego wspdldzialania uczestnikéw pobicia, wystarczy Swiadome polaczenie
dzialania jednego ze sprawcéw z dzialaniem drugiego czlowieka. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia
30.10.2013r. — wypowiedzial sie, ze obecno$¢ kazdego z uczestnikow ich liczba i skutki ich dzialan maja znaczenie dla
oceny stopnia winy kazdego z nich takze potencjalna gotowos$é wsparcia jest formqa udziatu w pobiciu i tu
M. R. wykonujac ruch reka, a potem bedac w grupie, chodzac za tymi ktérzy uderzali byt potencjalnie wspierajacym.
No bo po c6z w grupie tej caly czas byl, jesliby chcial to by od niej odszed} — jak J. P..

Okres$lony w art. 158 § 1 k.k. udzial w pobiciu jest przestepstwem umys$lnym, ktére wymaga zamiaru bezpos$redniego
co do samego uczestnictwa w zajSciu. Natomiast znamie jego niebezpiecznego charakteru (tj. narazenia zycia lub
zdrowia czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo) moze byé¢ objete zamiarem ewentualnym (por. wyrok SN z
dnia 7 kwietnia 1975 r., I KRN 10/75, OSNPG 1976, nr 3, poz. 20).

Dzialanie wszystkich oskarzonych byto skierowane przeciwko zdrowiu M. T. i K. L.. Zadawanie uderzen, kopanie oraz
spowodowanie u nich obrazen z cala pewnoscia na takie zachowanie wskazuje. Dzialanie obu oskarzonych ponadto
mialo charakter umy$lny i to w zamiarze bezpo$rednim. Iloé¢ zadanych uderzen, czeéci ciala, w ktére one nastapily
(wiekszoSci w glowe), rodzaj uderzen — pieSciami, kopanie, wskazuja, ze narazaly one pokrzywdzonych nawet na utrate



zycia. W sprawie nie ma mozliwoSci ustalenia kto obrazenia z bijacych spowodowal, stad kumulatywna kwalifikacja
czynu z art. 157 § 11 2 k.k. nie znajdowala zastosowania.

W przedmiotowej sprawie na jego korzysé oskarzonego M. R. przemawia to, ze prowadzi on ustabilizowany tryb zycia,
uczy sie.

Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia i to, ze to z jego powodu zajScie mialo miejsce i to jego rzekome porachunki
byly w dniu zdarzenia wyréwnywane przez niego i jego kolegow.

Oskarzony ma prawo nie przyznac sie do czynu i tego Sad na niekorzy$¢ nie przyjmuje oczywiscie. Jednak Sad
musial owo przyznanie premiowaé wobec pozostalych oskarzonych i tak wymierzajac kare uczynil. Sad zauwazyl, ze
oskarzeni pozostali, poza M. R., zdecydowali sie wspolnie — solidarnie odpowiedzialno$¢ ponies¢. Stad konieczno$c
zroéznicowania wymiaru kar. Wobec oskarzonego Sad juz umorzyl warunkowo postepowanie i to o taki sam czyn z art.
158 § 1 k.k. Oskarzony wiec juz nie po raz pierwszy narusza te same dobra prawne.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze w niniejszej sprawie koniecznym jest orzec wobec oskarzonego kare roku
pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu tak uksztaltowana kara spelni swoje cele prewencji indywidualnej, zapewni,
ze oskarzony nie popelni wiecej takiego przestepstwa. Kara oscyluje w 1/3 ustawowego zagrozenia, ale jak widaé z
wyroku pobicie nie bylo incydentem w zyciu oskarzonego. Jest on osoba mlodg, a juz dwukrotnie bral udzial w pobiciu.
Przy wymiarze kary Sad wziagl pod uwage dzialanie w grupie pieciu napastnikéw, a wiec dzialanie z przewaga oraz
fakt pobicia dwdch oso6b, a w szczegbdlnosci spowodowania obrazen u dwoch mezezyzn. Przy czym obrazenia jakich
doznal K. L. faktycznie pozostawia skutki u niego na cate zycie. K. L. stracil dwa przednie zeby, tego juz nie sposéb
jest naprawic, sa to obrazenia, ktore sie nie wylecza. Wstawienie implantow takze nie gwarantuje faktycznie, ze jest
to calkowite wyleczenie. Implanty moga sie nie przyjaé¢, moga po latach zacza¢ sie odslania¢, moze zaistnie¢ potrzeba
ich wymiany.

Oskarzony jest osoba mlodociang, Sad warunkéw zawiesil wiec wykonanie kary na okres préby 3 lat i oddal w tym
czasie oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego. Okres 3 lat proby jest obligatoryjny przy sprawcy mlodocianym tak
jak i dozér kuratora.

Zdaniem Sadu oskarzony daje, cho¢ male szanse na to, ze porzadku prawnego w okresie proby nie naruszy. Z
pewnoscia widzi on, ze wziecie dwukrotnie udzialu w pobiciu skoniczylo sie wydaniem wobec niego wyrokéw, a wiec
nieuchronno$¢ kary zna.

Na poczet kary Sad zgodnie z art. 631 k.k. zaliczyt okres zatrzymania w sprawie na poczet kary.

Sad zasadzil od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody na rzecz obu pokrzywdzonych, szkoda ta zostala
udokumentowania i szczegdtowo wyliczona przez pokrzywdzonych i tak na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl
od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonych K. L.: kwote 29.280 zl (dwadzie$cia dziewie¢ tysiecy dwieScie
osiemdziesiat 00/100 zlotych) tytulem obowiazku naprawienia szkody w calo$ci oraz kwote 20.000 z} (dwadzies$cia
tysiecy 00/100 zlotych) tytulem zadoééuczynienia

za doznana krzywde, a na rzecz M. T.: kwote 380 zl (trzysta osiemdziesiat 00/100 zlotych) tytulem obowigzku
naprawienia szkody w calo$ci oraz kwote 1.500 zl (jeden tysigc pie¢set 00/100 zlotych) tytulem zadoSéuczynienia za
doznang krzywde. Kwota szkody zostal wyliczona i czeSciowo udokumentowana przez pokrzywdzonych. Zas co do
wysokoSci zado$¢uczynienia to te wszystkie okoliczno$ci jakie Sad wzial pod uwage przy wymiarze kary i tu tez wzial.
Nadto podkreslenia wymaga i to, ze pokrzywdzeni zostali zaatakowani przez grupe os6b, w nocy, nie majac faktycznie
szans obrony. Zdarzenie bylo dla nich trauma, a tez zostawilo §lad na cale zycie u K. L.. Slady na twarzy uniemozliwily
lub bardzo utrudnily normalne funkcjonowanie. B6l i cierpienie sa niemierzalne, ale kierujgc sie empatia mozna
wyobrazi¢ sobie jaki jest bol i cierpnie po wybiciu dwbch zebow.



Sad zasadzil od oskarzonego koszty postepowania i wymierzyl mu oplate. Oskarzony jest osoba w sile wieku, zdrowa,
moze pracowac, zarobkowac¢, a w obecnej sytuacji na rynku pracy, w szczegdlnoSci w miescie rodzinnym oskarzonego
istnieja duze mozliwo$ci zarobkowe.



