Sygn. akt ITI RC 228/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2019 r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wioletta Paprotna

Protokolant: Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2019 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko maloletniemu J. P.

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow

I. Obniza alimenty od powoda P. P. na rzecz maloletniego pozwanego J. P. ur. (...) ustalone ugoda zawada przed Sadem
Rejonowym w (...) z dnia 02 wrzeénia 2014r. w sprawie(...), z kwoty 550 zl (piecset pietdziesiat zlotych) miesiecznie
do kwoty po 500 zl (pieéset zlotych) miesiecznie, platne z géry do dnia 10 — go kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 21 marca 2019 r.;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITII. Odstepuje od obciazenia stron kosztami sadowymi;

Sygn. akt ITI RC 228/18

UZASADNIENIE

Powod P. P. pozwem z dnia 09 listopada 2018r. wniést Sadu Rejonowego w(...) o obnizenie alimentéw na maloletniego
syna J. P. i N. P. z kwoty 550 zl na kwote 200 zl. W uzasadnieniu pozwu wskazal, Ze na mocy ugody sadowej
przed Sadem Rejonowym w Drawsku Pomorskim w dniu 2 wrze$nia 2014r. w sprawie (...)zobowigzal sie do zaplaty
alimentéw na rzecz synéw po kwocie 550zt. Wowczas powdd pracowal za granica i jego sytuacja byla bardzo dobra.
Obecnie jego sytuacja ulegla zmianie od roku 2015. Wskazal, iz chcial przeja¢ opieke nad synem N.. W (...) syn N.
zamieszkal na stale z dziadkami, ktorzy sa dla niego rodzing zastepcza. Podal, iz w roku 2017 matka pozwanego
skierowala wniosek do komornika i prowadzona jest egzekucja, a obecnie ma zadluzenie u komornika na kwote ok.
40.000zk. Wskazal, iz obecnie jest zatrudniony na podstawie umowy zlecenia w spolce (...) w R. i zarabia okolo
1600z}, z czego komornik zabiera mu 60% zarobkow i zostaje mu na utrzymanie 700zl Podal, Ze mieszka z rodzicami
i rodzenstwem, mamie na utrzymanie przekazuje kwote 400z}. Nadto podnidsl, iz nie ma kontaktu z synem J., ktory
mieszka z matka w M.. Ponadto wskazal, iz postepowanie to jest konieczne, gdyz alimenty, ktore Sciaga komornik
przekazywane sa matce N. P. a nie rodzinie zastepczej. ( pozew k. 2-3).

Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 21 listopada 2018r. w sprawie (...) stwierdzil swa niewlaSciwo$c i przekazal
sprawe co do maloletniego pozwanego J. P. do Sadu Rejonowego w (...). ( postanowienie k. 7)

Maloletni pozwany J. P., reprezentowany przez przedstawicielke ustawowa A. W. wniost o oddalenie powddztwa. W
uzasadnieniu wskazal, iz chodzi do przedszkole, ktore kosztuje 160zl miesiecznie, na odziez wydaje od 150-250z.
Nadto matka jego kupuje co 2 miesigce gaz za kwote 55z, placi alimenty na syna N. w kwocie 300zt miesiecznie.
Ponadto wskazal, iz od 2014 r. nie widuje sie powodem. Wskazal, iz powod nie pamieta o jego urodzinach, swietach,



nie utrzymuje z nim kontaktu. Ponadto zabral pieniadze syna z tytulu pracy w Niemczech okolo 50.000z}k. Matka
pozwanego podala, iz powdd naduzywa alkoholu . ( odpowiedz na pozew k. 34) .

Na rozprawie w dniu 21 marca 2019r. powdd podtrzymal swoje stanowisko w sprawie a przedstawicielka maloletniego
zgodzila sie na obnizenie alimentéw do kwoty 500zt ( protokét —k. 82-83)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie :
Maloletni pozwany J. P. urodzony w dniu (...) jest synem powoda i A. W..

Ostatnio alimenty na maloletniego pozwanego J. P. byly ustalone w dniu 02 wrzeénia 2014r. przed Sagdem Rejonowy
w (...), gdzie powod zobowigzal sie placi¢ alimenty na synéw —J. i N. po kwocie 550 zl miesiecznie, platne z géry do 10
—go dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnos$ci ktorejkolwiek rat.

W dacie ostatniego orzeczenia o alimenty powod pracowal w(...) i zarabial okolo 5000zt

Maloletni pozwany J. P. mial wowczas skoficzony roczek i mieszkal z matka A. W. a maloletni N. miala 8 lat i mieszkal
u dziadkow.

Dowdéd: akt urodzenia -k. 46,47, ugoda -k. 58, protokol -k. 57-58, wystuchanie powoda- k. 80-81,

Aktualnie powod P. P. ma 36 lat, z zawodu jest cukiernikiem, mieszka w K.. Oprbcz maloletniego pozwanego posiada
jeszcze maloletniego syna N., ktéry ma 13 lat i placi na niego od lutego 2019r. alimenty w kwocie 300 zt. Syn powoda
N. jest w rodzinie zastepczej od wrze$nia 2018r. Na podstawie decyzji z dnia 10.10.2018r. Starostwa D. odstapiono
od ustalenia optaty dla powoda za pobyt syna N. P. umieszczonego w rodzinie zastepczej spokrewnionej na okres od
12.09.2018r do 11.09.2019r.

Obecnie powdd nie jest w zadnym zwigzku. Pracuje w W. od pot roku przy prostowaniu garnkdw na podstawie umowy
zlecenia i w zalezno$ci od przepracowanych dni zarabia roznie. W lutym 2019 zarobit 1500 zl netto. Do pracy dojezdza
27 kilometréw z tym, ze jedzie do (...) km rowerem, a z K. potem transport zapewnia pracodawca. Nie pracuje nigdzie
dodatkowo. Powdd mieszka z rodzicami. Rodzice jego sa na emeryturze rolniczej. Prowadzi z rodzicami wspo6lne
gospodarstwo domowe i przekazuje im na utrzymanie 300 zt . Pozostale pieniadze z wynagrodzenia zabiera mu
komornik . Z tytulu nieplaconych alimentéw wobec powoda prowadzone jest postepowanie egzekucyjne w sprawie
(...) przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...), z ktérego wynika, iz posiada on zalegle alimenty na
dzieci w kwocie ponad 35.600zL Nie posiada zadnego majatku. Nie utrzymuje kontaktu z synem J.. Pali papierosy,
ktbére sam robi, z tytoniu , ktoéry kosztuje okolo 100 zt i wystarcza mu na miesigc. Powod twierdzi, Ze nie sta¢ go na
placenie alimentow.

Powod osiggnal dochdd w roku 2015 w kwocie 18.509,65z1, w roku 2016 — 31.670,18z1, w roku 2017r. -22.963,08zl,
w listopadzie 2018r. zarobil 1.465,02 zl, w lutym 1.555,78zl.

Powo6d wyrokiem z dnia 12 lutego 2019r. zostal skazany przez Sad Rejonowy w (...) za nieplacenie alimentéw w okresie
od 13 wrzeénia 2017r. do 15 maja 2018r. i wymierzono mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci w sprawie (...)

Dowdéd: zajecie komornika - k.4, decyzja -k. 5-6, wystluchanie powoda -k.80-81, informacja z urzedu skarbowego -
k. 31, wyrok - k. 68, zestawienie uméw -k. 69-71, informacja -k. 72, umowa zlecenia -k. 73-78

Aktualnie matoletni pozwany J. P. ma 5 lat, chodzi do przedszkola od godz. 07:30 do godz. 14.00 a dwa razy w tygodniu
do godz. 16.00. Koszt przedszkola wynosi okolo 150 zl miesiecznie. Koszt utrzymania powoda wynosi: wyzywienie 150
z}, odziez 200 zl, §rodki czystoSci i higieny 100 z}l. Maloletni jezZdzi na wycieczki organizowane w przedszkole, ostatnio
byl w S. w parku trampolin - koszt 35 z}, planowana jest nastepna wycieczka na wyspe piratéw. W przedszkolu robione
byly zdjecia koszt 50 zi. Maloletni pozwany jest zdrowy.



Obecnie matka maloletniego A. W. ma 30 lat, nigdy nie pracowala, jest bez zawodu, nie skoniczyla podstawéwki, bo
zaszla w ciaze. Miala 171at jak urodzila syna N.. Nie jest zarejestrowana jako bezrobotna, ubezpieczona jest przy mezu.
Od dnia 22 grudnia 2018r. jest w nowym zwigzku malzenskim. Z nowego zwigzku ma syna K. I. ur. (...) i cérke D. L. ur.
(...) Syn K. ma 3 latka, chodzi do przedszkola. Corka D. ma péttora roku, nie chodzi do zlobka, jest pod opieka matki.
Maz jej pracuje w pralni jako kierowca, zarabia najnizsza krajowg. Oprocz maloletniego pozwanego ma jeszcze syna
N. lat 13, ktory jest w rodzinie zastepczej u jej mamy i placi na niego alimenty 300 zl zasagdzone wyrokiem z dnia 21
listopada 2018r. przez Sad Rejonowy w(...).

A. W. w okresie od 01.08.2018r. do 31.01.2019r. korzystala z pomocy Osrodka Pomocy (...) w M. w formie: 500
plus z tytulu $wiadczenia wychowawczego na kazde dziecko, zasitku rodzinnego: po 95zt na K. i D. a na J. 124z},
dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu wychowywania w rodzinie wielodzietnej w kwocie 95z} na corke D., funduszu
alimentacyjnego kwote 500zl na J. P. .

Obecnie wynajmuje 3 pokojowe mieszkanie o pow. 70m2. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi: oplata
najmu 1200 z} plus oplaty 700 zt w zaleznoéci od zuzycia. W lutym 2019r. zaplacila 1900 zl za mieszkanie razem z
rachunkami. Nie posiada zadnego majatku.

Dowaéd: zaswiadczenie - k. 35, zestawienie oplat - k. 36, wyrok - k. 37, informacja -k. 72, wysluchanie przedstawicielki
maloletniego pozwanego —k. 81-82,

Sad zwazyl, co nastepuje;

Powodztwo o obnizenie aliment6w, wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. zgodnie z ktérym ,,w razie zmiany
stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego”, okazalo sie czeSciowo
uzasadnione.

Zgodnie z treSciag powyzej wskazanego przepisu mozliwo$¢ dochodzenia przez strony zmiany zakresu obowigzku
alimentacyjnego uwarunkowana jest zaistnieniem zmian istotnych, to jest takich, ktére zmieniaja ocene przestanek,
jakimi sad kierowal sie, ustalajac zakres obowiazku alimentacyjnego w dacie ostatniego wyrokowania w tym
przedmiocie. Z uwagi za$ na fakt, iz granice obowigzku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 1 i 2 k.r.o.
stanowiacy o tym, ze warunkowane sa one z jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, a
z drugiej strony mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi zobowigzanego do alimentacji, to uzasadnione w Swietle
art. 138 k.r.o. jest dochodzenie zmiany wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych (ich podwyzszenia badz obnizenia czy
uchylenia), kiedy nastepuje zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek.

Natomiast przepis art. 133 §1 kro okre$la przeslanki istnienia obowiazku alimentacyjnego rodzicow wobec dziecka ,
ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Wynika z ww. przepisu , ze obowiazek alimentacyjny rodzicow
wobec dziecka trwa do czasu uzyskania przez dziecko zdolno$ci do samodzielnego utrzymania. Jedna z przestanek
zwalniajaca rodzica z obowigzku alimentacyjnego jest fakt posiadania przez dziecko dochodbw, zezwalajacych na
pokrycie kosztéw jego utrzymana i wychowania. Nie budzi watpliwosci, ze kazde dziecko musi mie¢ zapewnione
podstawowe warunki egzystencji w postaci mieszkania, wyzywienia zapewniajacego jego prawidlowy rozwdj fizyczny,
stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia. Rodzic powinien dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet skromnym
dochodem ( wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5.05 1998r. , I CKN 284/98, Lex nr 1223692). Oceny mozliwosci
zarobkowych zobowigzanego dokonuje sie nie w oparciu o prace rzeczywiscie Swiadczong, lecz w oparciu o rzeczywiste
mozliwosci jej $wiadczenia, w tym takze potencjalng mozliwosé jej podjecia. W konsekwencji, przy ustaleniu
mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego pod uwage nalezy bra¢ nie tylko wynagrodzenie rzeczywiScie osiagane, lecz
takze $rodki, ktore uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swoich sil.

Zakres potrzeb dziecka , ktore powinny by¢ przez rodzicéw zaspokojone wyznacza tresé art. 96 k.r.o., zgodnie z ktérym
rodzice obowiazani s troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie —odpowiednio do
uzdolnien —do pracy dla dobra spoleczefistwa. Dlatego tez rodzice w zaleznoSci od swych mozliwoéci sa obowigzani



zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia ), jak i duchowych ( kulturalnych), takze $rodki wychowania ( w tym ksztalcenia ) oraz
dostarczenia wypoczynku. Zawsze dziecko jednak kazde musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji
w postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku odziezy, Srodkéw ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy
nad jego osoba i majatkiem. WyjScie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz
od zamozno$ci zobowigzanego. Gdy dochody rodzicéw sa bardzo szczuple, zasada réwnej stopy zyciowej oznacza
konieczno$é dzielenia sie nimi z dzie¢mi, chyba ze uwzglednienie roszczenia dziecka prowadziloby do niedostatku
rodzicow lub, w przypadku dziecka peloletniego, laczyloby sie z nadmiernym dla nich uszczerbkiem (art. 133 §
3). Wedtug pkt XII uchwaly pelnego sktadu (...) z 9 czerwca 1976 r. (IIl CZP 46/75, OSNCP 1976, nr 9, poz. 184)
konsekwencja obowiazywania zasady rownej stopy zyciowej jest to, Ze rodzice w zadnym razie nie moga uchyli¢ sie od
obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie moze utrzymadé sie samodzielnie, tylko na tej podstawie, ze
wykonywanie obowigzku alimentacyjnego stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Rodzice musza wiec podzielic sie z
dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. Poglad ten podzielono i uzupetiono pkt IV uchwaly pelnego skladu (...)
7 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz. 42) (zob. rowniez np. wyroki SN: z 21 stycznia 1999 ., I
CKN 1292/98, L..pl nr (...); z 6 stycznia 2000 r., I CKN 1077/99, Lex nr 51637; z 24 marca 2000 r., I CKN 1538/99,
L..plnr (...); z 16 stycznia 2001 1., Il CKN 40/99, L..pl nr (...)), gdzie wskazano nadto, ze w szczegblnych przypadkach,
gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowiazek nie tylko dzielenia sie cho¢by najszczuplejszymi swymi
dochodami, lecz takze wyzbywania sie posiadanego majatku badz jego niektérych skladnikéw, aby w ten sposob
podolaé ciazacemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu, np. dla ratowania zdrowia dziecka. Nie mozna od nich
jednak wymaga¢ zbycia przedmiotow majatkowych przynoszacych dochéd i stanowigcych zrédlo utrzymania rodziny.

W powyzszej sprawie Sad rozwazal, czy od poprzedniego ustalenia alimentow, nastapila przewidziana art. 138 k.r.o.
istotna zmiana po ktoérejkolwiek ze stron przemawiajaca za uwzglednieniem zadania powoda.

Zdaniem Sadu, od czasu, kiedy zapadlo ostatnie orzeczenie w przedmiocie alimentéw, tj. od dnia 02 wrzesnia 2014r.
— tak po stronie powoda, jak i po stronie pozwanego — nie doszlo na tyle do istotnej zmiany stosunkéw w zakresie
wplywajacym na ocene przestanek wymienionych w art. 135 § 11 2 k.r.o., aby uzasadniala ona obnizenie zasadzonych
alimentow z kwoty 550zt do kwoty 200zl

Powdd powoluje sie na okoliczno$ci, ktore — w jego ocenie — uzasadniaja roszczenie o obnizenie alimentéw. I tak w
pierwszej kolejnosci powdd wskazuje, ze okoliczno$cia uzasadniajacg obnizenie alimentéw jest jego sytuacja , ktora
jest trudna, bo ma zadluzenie u komornika, nie pracuje juz za granica tylko w kraju za kwote okolo 1500zt . W ocenie
Sadu argumentacja powoda majgca stanowi¢ uzasadnienie zgloszonego w przedmiotowej sprawie zadania, nie moze
zastlugiwa¢ na uwzglednienie. I tak jezeli chodzi o okolicznoéci podnoszone przez powoda, ze posiada zadluzenie
komornicze na ponad kwote 36.000z} i komornik zabiera mu z wynagrodzenia 60 % zarobkow i zostaje mu kwota 700
z} na utrzymanie, to nie jest okoliczno$cig majaca wplyw na obnizenie alimentéw. Wskazaé nalezy, iz to powod swoim
uchylaniem sie od placenia na biezgco alimentéw na dzieci doprowadzil do powstania zadluzenia komorniczego.
Powbdd wyrokiem z dnia 12 lutego 2019r. zostal skazany przez Sad Rejonowy w Swinoujéciu za nieplacenie alimentow
w okresie od 13 wrze$nia 2017r. do 15 maja 2018r. i wymierzono mu kare 8 miesiecy ograniczenia wolno$ci w sprawie
IT K 711/18. Nic nie stalo na przeszkodzie by powod wywiazywal sie ze swojego obowiazku alimentacyjnego, w sytuacji,
gdy pracowal za granica.

Kolejna okoliczno$¢ jaka podnosi powdd to, ze ma trudng sytuacje finansowa , ze nie sta¢ go na placenie alimentow
roéwniez nie zasluguje na uwzglednienie. Wskazaé nalezy, iz powdd obecnie pracuje na umowe zlecenia i jak twierdzi
zarabia netto okolo 1500zl co tez wynika z przedlozonych dowodéw. Powdd z tego oplaca alimenty 550z} na syna J.
i 300zl na syna N. a 300zt daje rodzicom na utrzymanie i 100zl ma na papierosy, czyli }acznie ponosi koszty 1250zl ,
tak wiec z tego zostaje jeszcze mu kwota 250z} do dyspozycji.

Natomiast matka pozwanego obecnie nie pracuje i nie osigga zadnych dochodbéw, gdyz sprawuje opieke na dzieé¢mi,

Powdd powinien mieé¢ §wiadomo$¢ tego, ze majac dzieci bedzie musial ponosié¢ koszty ich utrzymania.



Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, iz powdd nie znajduje sie tragicznej sytuacji finansowej, gdyz jak wyzej
opisano jego wydatki i zarobki, starczaja na jego utrzymania i alimenty . Jednak poré6wnujac jego obecna sytuacje , jak
twierdzi zarabia okolo 1500zl netto z poprzednio uzyskiwanymi dochodami w kwocie 5000z} to nastapilo obnizenia
jego dochoddéw co do roku 2014r. W ocenie Sagdu powolane ww. okoliczno$ci nie moga mie¢ wplywu na ocene
przeslanek z art. 138 k.r.o. stanowiacych o mozliwoéci zmiany wczesniejszego orzeczenia zapadlego w przedmiocie
alimentdw, co nie moze mie¢ w zadnym wypadku wplywu na obnizenie wysokoS$ci alimentéw do kwoty 200z}. Wskazac
nalezy, iz paradoksalnie doszloby bowiem w takiej sytuacji do pokrzywdzenia oséb uprawnionych do pobierania
alimentéw. Zdaniem za$ Sadu —zadluzenia komornicze, os6b na ktorej ciazy obowiazek alimentacyjny (z mocy prawa,
cho¢ nie wylacznie w formie skonkretyzowanej moca orzeczenia sadowego), musi wykazywaé szczegdlna staranno$c i
dokladnie planowa¢ wydatki by osoba uprawniona z tytulu obowiazku alimentacyjnego z tego powodu nie ucierpiala.

W obecnie istniejacej sytuacji nalezy przyjaé, ze jezeli chodzi o sytuacje powoda , to w zakresie uzyskiwanych przez
niego dochodéw w przeciagu tych czterech lat od czasu zakonczenia sprawy o alimenty, nie ulegla ona jakiej$ istotnej
zmianie, co uzasadnialoby obnizenie alimentéw do kwoty 200z}. Niewatpliwie nie ulegla ona pogorszeniu, bowiem
powdd osiaga dochody.

Wskazaé nalezy, iz mozliwo$ci zarobkowe powoda nie nalezy utozsamia¢ z faktycznie osiaganymi zarobkami, jest to
pojecie znacznie szersze, co nakazuje Sadowi ocenie hipotetycznego stanu , przy ustaleniu takich dochodéw , ktére
osoba zobowiazana do alimentacji , moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu
zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych. Podkresli¢ nalezy, iz powdd
z zawodu jest cukiernikiem , co wskazuje, ze moze dodatkowo sobie dorobi¢ w tym zawodzie, by poprawié¢ swoja
sytuacje finansowa. Ponadto z do§wiadczenia zyciowego wiadomo, ze osoby majace zadluzenia komornicze §wiadomie
zatrudniajg sie za najnizszym wynagrodzeniem , w celu unikniecia potrgcenia wynagrodzenia przez komornika i druga
cze$¢ wynagrodzenia otrzymuja do reki.

W przedmiotowej sprawie nie sposob rowniez pominac i tego, ze od czasu zakonczenia sprawy o alimenty zwiekszyly
sie potrzeby dziecka powoda. Maloletni pozwany chodzi do przedszkola , ktore kosztuje okolo 150z} a poprzednio byt
pod opieka matki , co niewatpliwie —zwieksza koszty utrzymania maloletniego pozwanego. Rodzice natomiast z kolei
maja obowigzek dolozy¢ wszelkich nalezytych staran ku temu, by te najwazniejsze potrzeby syna, tak te indywidualne
jak wyzywienie, ubranie, Srodki higieny osobistej, wyksztalcenie, wychowanie, wypoczynek i ochrona zdrowia, jak i
te, ktore shuza zaspokajaniu zbiorowych potrzeb rodziny, jak chociazby mieszkanie, zostaly zabezpieczone do czasu,
kiedy pozwany nie bedzie w stanie samodzielnie ich sobie zaspokoi¢. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz dziecko ma prawo
do takiej samej stopy zyciowej, co rodzice.

Jesli za$ chodzi o maloletniego pozwanego to w ocenie Sadu zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniego
pozwanego, przy uwzglednieniu mozliwosci zarobkowych i majatkowych jego rodzic6w, powinien zamykacé sie obecnie
na poziomie nieprzekraczajacym kwoty 1000 zl miesiecznie. Kwota ta zaspokoilaby — zdaniem Sadu — w pelni potrzeby
maloletniego, pozwalajgc mu na pokrycie w pelni jego usprawiedliwionych potrzeb, na ktore sktadaja sie koszty
wyzywienia, odziezy i obuwia stosownych do pory roku, a takze Srodkow czystosci, higieny i rowniez niezbednej
rozrywki, jak organizowane przez przedszkole wycieczki. Do stalych wydatkéw nalezy rowniez, w ocenie Sadu, zaliczy¢
zakup odziezy i obuwia, nie ulega bowiem watpliwosci, iz chlopiec zaczyna wchodzi¢ powoli w wiek intensywnego
wzrostu i z pewnoS$cia wymiana ubran bedzie u niego konieczna co sezon.

Wskazaé nalezy, iz matka pozwanego realizuje swoj obowigzek alimentacyjny poprzez osobiste starania o jego
wychowanie, zapewnia synowi mieszkanie, wyzywienie, troszczy sie o niego, zapewnia biezace jego potrzeby i jest ona
najlepiej zorientowana w zakresie jego usprawiedliwionych potrzeb. Na rozprawie matka pozwanego zgodzila sie na
obnizenie aliment6w do kwoty 500z}. Obecnie Sad ocenil koszty utrzymania pozwanego na kwote okoto 1000zt , w tym
wyzywienie 150z}, przedszkole 150z}, odziez 200zl, Srodki czystoéci i higieny 100z}, zabawki 20zl koszty mieszkania
okolo 380 zl ( 1900z} : na 5 os6b = 380zt na osobe). Nadto wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 135 § 3 k.r.o. na



zakres §wiadczen alimentacyjnych nie wplywaja Swiadczenia z pomocy spolecznej lub z funduszu alimentacyjnego,
$wiadczenia wychowawcze i rodzinne.

Ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z przestuchania powoda
i przedstawicielki stawowej maloletniego pozwanego w charakterze stron a takze na dowodach z dokumentéw
zgromadzonych w toku postepowania. W ocenie Sadu zeznania powoda w zakresie jego sytuacji majatkowej i
zarobkowej budza watpliwosci.

Majac na wzgledzie poczynione w sprawie ustalenie przytoczone powyzej, orzeczono jak w sentencji wyroku
uznajgc, ze przedstawiona przez powoda argumentacja zgloszonego zadania o obnizenie alimentéw nie zasluguje na
uwzglednienie w caloSci, moze co najwyzej powodowac obnizenie alimentéw do kwoty 500z} od dnia wydania wyroku
i co za tym idzie powodztwo w pozostalym zakresie , jako bezzasadne, podlega oddaleniu.

O kosztach procesu w punkcie I1I wyroku, Sad orzekl w mysl art. 102 k.p.c.



