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PR B. (...)

w B.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2019r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Kamilla Gajewska
Protokolant: Dorota Bocian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swinoujéciu — B. R.
po rozpoznaniu w dniach: 12 kwietnia 2018r. i 14 maja 2019r.

sprawy R. S.,

s.B.iH.,

ur. (...)wS.,

oskarzonego o to, ze:

- w dniu 2 lutego 2016 roku w B., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit M. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem

w kwocie 15.000 zt w ten sposob, ze wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej
umowy kupna-sprzedazy samochodu osobowego marki D. D., ktory zbyl zawierajac transakcje za posrednictwem
portalu (...).pl o nr. ogloszenia (...), za ktéry pobral pienigdze w lacznej kwocie 15.000 zl wplaconej na uzytkowany
przez niego rachunek bankowy o nr. (...), a nastepnie nie wywigzat sie

z zawartej umowy, czym dzialal na szkode M. P.,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

I. oskarzonego R. S. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu,
tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza
mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody w catosSci
na rzecz pokrzywdzonego M. P. poprzez zaplate kwoty 15.000 z} (pietnadcie tysiecy 00/100 zlotych),

I11. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. H. w S. kwote 1.033,20 z (w tym 23% podatku
VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

IV. zwalnia oskarzonego od kosztéw postepowania, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

R. S. jest mieszkaficem S.. W dniu 22.01.2016r. zarwal on umowe o prowadzenie rachunku bankowego w (...) Bank
S.A. — nr rachunku (...). Przy zawieraniu umowy postuzyl sie dowodem osobistym (...), okazal go pracownikowi banku
oraz wskazal adresy: W. ul. (...), oraz adres korespondencyjny S. ul. (...).

W dniu 02.03.2016r. M. P. dowiedzial sie od brata o ogloszeniu o sprzedazy samochodu uszkodzonego osobowego
marki D. D. (...) na portalu ogloszen (...) (ogloszenie (...) dodane dnia 02.02.2016r. godz. 08:338:13), za kwote
15.000 zl. Oferta zainteresowala M. P. i na wskazany rachunek dokonatl przelewu kwoty 15.000 zl. W rozmowie ze
sprzedajacym postugujacym sie nr (...) M. P. uméwil sie, ze odbierze auto laweta z M. z parkingu przy ul. (...). Umowil
sie na odbior auta na dzien 03.02.2016r., gdy przyjechal na miejsce auta ani sprzedajacego nie bylo. M. P. udat sie z
bratem do miejscowosci W., albowiem na danych do przelewu wskazany byl adres wlasciciela rachunku R. W. ul. (...).
W KPP poinformowano go, ze R. S. jest pozbawiony wolnoéci, co nie byto zgodnie z rzeczywistoScia. Ogloszenie na
portalu (...) zostalo zamieszczone znr (...) p. (...) (...), zaé ostanie logowanie nastapilo z adresu (...) Nadto w ogloszeniu
wskazano adres mailowy: _(...)(a. (...) G. (...)Numer (...) nie zostat przydzielony w zwigzku z zawarciem umowy, jest
to numer prepaidowy. Nadto na poczcie mailowej oraz ogloszeniu na (...) logowano sie z numeru (...), odnoénie,
ktorego takze brak jest abonenta.

R. S. wdniu 18.12.2015r. uzyskal dowdd osobisty (...), ktéry zostal uniewazniony z powodu utraty w dniu 18.10.2016r.
W calym 2016r. R. S. nie byl pozbawiony wolnosci.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka M. P. k.1-2, 338-340 akt,

- zeznania $wiadka I. H. k. 103, 203-205 akt,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. S. k. 127-129, 199- 203 akt,

- tre$c¢ ogloszenia k. 6 — 8 akt,

- dowdd wplaty zaliczki na rachunek bankowy R. S. k. 5 akt,

- informacja z (...) Bank S.A. k. 14-18, 252-255 akt,

- informacja o nr Ip z (...) k. 27-28 k. 27-28 akt,

- informacja o operatorze k. 30-31 akt,

- informacja z (...) S.A. o abonencie (...) k. 43-50 akt,

- informacja z I.. PL k. 31 dot. logowan na mailu (...) k. 51, 55, 57-59 akt,
- informacja z (...) Sp. z 0.0. k. 69- 71 akt

- informacja z UM S. dotyczaca wydanych dowodéw osobistych k. 134 akt,
- wzory pisma k. 2779 akt,

- opinia bieglego grafologa k. 290-297 akt,

- dane o pobytach w Zakladach Karnych k. 342-349

W toku postepowania zarzucono R. S. to, ze w dniu 2 lutego 2016 roku w B., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15.000 z} w ten sposdb, ze



wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej umowy kupna-sprzedazy samochodu
osobowego marki D. D., ktéry zbyl zawierajac transakcje za posrednictwem portalu (...).pl o nr. ogloszenia (...), za
ktoéry pobral pieniadze w tacznej kwocie 15.000 zt wplaconej na uzytkowany przez niego rachunek bankowy o nr. (...),
a nastepnie nie wywigzal sie

z zawartej umowy, czym dzialal na szkode M. P., tj. czyn z art. 286 § 1 k.k.

Oskarzony nie przyznat sie do czynu i wyjasnil, ze nigdy nie posiadal samochodu D. D. i nie oferowal go do sprzedazy,
nadto, ze czesto gubi dowody osobiste, ze zgubil je okolo 8 razy, ze jedno zgubienie zglosil, ze jest osoba bezdomna,
nie umie korzystac z internetu oraz, ze nie mial nigdy rachunku w banku i takiego rachunku nie zakladal. Oskarzony
wyjasnil, ze tez nikt go nie prosil zeby zakladal rachunek w banku, przyznal, ze wyjezdzal poza granice kraju, ale do
pracy, dodal, ze pod adresami W. ul. (...) chyba wynajmowal mieszkania z konkubing. Nadto wyjasénil, ze w 2016r.
dowdd osobisty zginal mu kiedy byl u konkubiny.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego R. S. k. 127-129, 199- 203 akt,

Zdaniem Sadu wyjaénienia oskarzonego nie sa wiarygodne. Oskarzony uzyskal dowdd osobisty (...) w dniu
18/12/2015r., a zostal on zostal uniewazniony z powodu jego utraty w dniu 18.10.2016r. Nie jest wiec tak, ze w dacie
zawierania umowy o rachunek bankowy dowdd ten byt zgloszony jako utracony, a nawet jego zagubienie go R. S. zglosil
po kilku miesigcach od czynu. Uzyskat go za$ tuz przed zalozeniem rachunku bankowego i dokonanym oszustwem.

Najistotniejsze jednak jest to, ze umowa rachunku bankowego zostala zawarta w siedzibie banku w oddziale w S.
oraz, ze przy jej zawieraniu przedlozony zostat do skopiowania ww. dowod osobisty, na umie za$ widnieja autentyczne
podpisy R. S., co wynika z opinii bieglego grafologa. R. S. za$ wyjasnil, Ze nigdy nie zawieral umowy o rachunek
bankowy. Wyjaénienia wiec oskarzonego sa calkowicie niewiarygodne. Oba wskazane adresy przy zawieraniu umowy
o rachunek bankowy to adresy zamieszkania przez jaki$ czas R. S. i jego konkubiny. Kwestia tego czy oskarzony ,zna
sie” na intrenecie jest nie do sprawdzenia, jednak w tym zakresie zawsze mozna skorzysta¢ z pomocy osoby trzecie;j.
Opinia grafologa wykluczyla prawdziwo$¢ wyjasnien oskarzonego, ktory zaprzeczyl zalozeniu rachunku bankowego.

Wszelkie logowania, a to przy zamieszczaniu ogloszenia, przy zakladaniu maila i na mailu uzytym do przestepstwa
nastepowaly z internetu z telefon6w prepaidowych, co oznacza, ze nie ma mozliwo$ci ustalenia abonenta i w ten sposéb
wykluczenia ani potwierdzenia sprawstwa oskarzonego. Te wiec ustalenia nie sg rozstrzygajace.

W tym miejscu nalezy podkreslié, ze w innych jednostkach prowadzacych postepowania dotyczace oszustwa za
posrednictwem rachunku bankowego R. S. przyjeto niezasadnie, ze rachunek zostal zalozony za posérednictwem
internetu i w zwigzku z tym postepowania umorzono wobec niewykrycia sprawcy czynu. Sad w niniejszej sprawie
bezsprzecznie ustalil, ze rachunek zostal zalozony w oddziale banku, co wynika z pisma banku i przez R. S., na
umowie widnieje podpis oskarzonego. Nadto przy zawieraniu umowy o rachunek bankowy pracownik skopiowal
dowdd osobisty R. S..

Dodaé trzeba, ze takze niewiarygodna okazatl sie informacja Policji przekazana pokrzywdzonemu w dacie zdarzenia, ze
R. S. jest pozbawiony wolnoSci, albowiem jak ustalil Sad w 2016r., a wiec przy zawieraniu umowy o rachunek bankowy
iw dacie oszustwa R. S. nie byl pozbawiony wolnoSci. Wyjaénienia oskarzonego sa wiarygodne jedynie co do tego, ze
czesto zmienial dowody osobiste.

W postepowaniu przestuchano w charakterze $wiadka pokrzywdzonego M. P. (k. 1-2, 338-340). Z zeznan $wiadka
wynika, ze dowiedzial sie od brata o ogloszeniu sprzedazy samochodu uszkodzonego osobowego marki D. D. (...) na
portalu ogloszen (...) (ogloszenie (...)) za kwote 15.000 zl, Ze oferta go zainteresowala i na wskazany rachunek (...)
dokonatl przelewu kwoty 15.000 zl, ze w rozmowie ze sprzedajacym postugujacym sie nr (...) umoéwit sie, ze odbierze
auto laweta z M. z parkingu przy ul. (...) w dniu 03.02.2016r., oraz, ze gdy przyjechal na miejsce auta ani sprzedajacego
nie bylo. Nadto $wiadek zeznal, ze udal sie z bratem do miejscowo$ci W., albowiem na danych do przelewu wskazany
byl adres wlasciciela rachunku R. W. ul. (...) i tam go poinformowano, ze R. S. jest pozbawiony wolno$ci.



W ocenie Sadu $wiadek zlozyt zeznania wiarygodne przedlozyl na okoliczno$¢ przelewu kwoty dowod z rachunku
bankowego, przedlozyl wydruk ogloszenia, a jego zeznania sa spdjne i logiczne. Zdaniem Sadu nie nasunely sie zadne
watpliwoéci co do wiarygodnoéci zeznan tego $wiadka. Swiadek staral sie zrelacjonowaé zajscie dokladnie, jednak
z osoba, ktora dokonala oszustwa na jego szkode nie mial faktycznego kontaktu, nigdy jej nie spotkal. Wszelkie
informacje jakie $wiadek posiadal wynikaly z dokumentow, a te wersje $§wiadka potwierdzily.

W postepowaniu przestuchano w charakterze §wiadka I. H. (k. 103, 203-205). Swiadek zeznala, ze od lat nie utrzymuje
kontaktu z R. S., potwierdzila, ze mieszkala ona pod adresami w W. na ul. (...) i w S. na ul. (...). Z uwagi na brak od lat
kontaktu z konkubentem $wiadek nie posiadala zadnych informacji o rachunku bankowym, korzystaniu z internetu,
numerze telefonu R. S.. Swiadek zaprzeczyla temu azeby zabrala dowdd osobisty R. S. zaé z R. S. nie ma kontaktu
od 2010 .

W ocenie Sadu §wiadek zlozyla zeznania wiarygodne, ale nie przydatne do sprawy. Swiadek od lat nie ma kontaktu z
R. S., a 0 jego funkcjonowaniu nic nie wie. Swiadek pamietala, ze mieszkala w przeszloéci pod adresami M. i S..

W sprawie zgromadzono dokumenty tj.: tre$¢ ogloszenia k. 6 — 8 akt, dowdd wplaty zaliczki na rachunek bankowy R.
S.k. 5 akt, informacja z (...) Bank S.A. k. 14-18, 252-255 akt, informacja o nr Ip z (...) k. 27-28 k. 27-28 akt, informacja
o operatorze k. 30-31 akt, informacja z (...) S.A. o abonencie (...) k. 43-50 akt, informacja z I.. PL k. 31 dot. logowan
na mailu (...) k. 51, 55, 57-59 akt, informacja z (...) Sp. z 0.0. k. 69- 71 akt informacja z UM S. dotyczaca wydanych
dowodow osobistych k. 134 akt, dane o pobytach w Zakladach Karnych k. 342-349.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nalezalo da¢ wiare tym dowodom, albowiem nie nasuwaly sie z urzedu zadne
watpliwosci co do ich wiarygodnoSci, ani tez strony tegoz zarzutu nie podnosily. Nalezalo zatem uznaé, ze zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i w sposob przewidziany prawem. Wskazaé trzeba, ze w innych toczacych
sie postepowaniach dotyczacych obrotéw na rachunku bankowym R. S. wydawano decyzje o umorzeniu postepowan
wobec niewykrycia sprawcy czynu, jednak z informacji od organéw $cigania wynika, ze przyjmowano tam wersje, ze
rachunek zostal zalozony drogg internetowg, co w niniejszej sprawie Sad zweryfikowal i co nie jest prawda.

W sprawie uzyskano oryginal umowy o rachunek bankowy i uzyskano material bezwplywowy oraz pobrano prébki
pisma od oskarzonego. Na podstawie takiego materialu dowodowego uzyskano opinie bieglego grafologa. W ocenie
Sadu opinia ta jest jasna, pelna i nie jest wewnetrznie sprzeczna, a takie jej cechy moglyby skutkowa¢ koniecznos$cia
uzyskania opinii uzupekliajacej lub nowej. Biegly dysponowal pelnym materialem, umozliwiajagcym mu wydanie
opinii, odpowiedzial na pytania Sadu, a opinia jest spojna.

Dowdéd:
- opinia bieglego grafologa k. 290-297 akt,
- wzory pisma k. 2779 akt,

Oskarzony R. S. jest mieszkanicem S.. Ma wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest §lusarzem- mechanikiem, jest
kawalerem, jest ojcem jednego matoletniego dziecka, utrzymuje sie ze zbierania ztomu, osiaga miesiecznie okolo 500
zt dochodu. Oskarzony jest zdrowy, nie byl leczony psychiatrycznie ani odwykowo. Oskarzony byl karany sadownie.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonego R. S. k.127-129, 199 akt,
- dane o karalnosci k. 191-192 akt,

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wedlug
Sadu R. S. dopuscil sie czynu bezprawnego, zagrozonego kara, ktorych spoleczna szkodliwo$¢ jest wiecej niz znikoma.



Majac na wzgledzie, ze oskarzony jest zdatny do przypisania mu winy, Sad uznal, ze dopuscil sie tego, ze w dniu 2 lutego
2016 roku w B., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 15.000 zl w ten sposdb, ze wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru wywigzania
sie z zawartej umowy kupna-sprzedazy samochodu osobowego marki D. D., ktory zbyl zawierajac transakcje za
posrednictwem portalu (...).pl o nr. ogloszenia (...), za ktory pobral pieniadze w lacznej kwocie 15.000 zl wplaconej
na uzytkowany przez niego rachunek bankowy o nr. (...), a nastepnie nie wywiazal sie z zawartej umowy, czym dzialat
na szkode M. P., tj. czynu z art. 286 § 1 k.k.

Przedmiotem ochrony art. 286 § 1 k.k. jest mienie, za$ indywidualnym przedmiotem ochrony jest majatek osoby
pokrzywdzonej (wszelkie aktywa pokrzywdzonego). Przestepstwo ma charakter ogélnosprawczy. Czynno$¢ sprawcza
w typie podstawowym przestepstwa oszustwa polega na wprowadzeniu w blad, wyzyskaniu bledu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad oznacza wywolanie mylnego wyobrazenia
o rzeczywistodci. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem to dyspozycje o charakterze majatkowym, przesuniecia
majatkowe. To rozporzadzenie mieniem ma byé niekorzystne, czego nie wolno utozsamiaé z wyrzadzeniem szkody.
Przedmiotem rozporzadzenia moze by¢ mienie wlasne lub cudze, znajdujace sie w dyspozycji rozporzadzajacego. W
tym ostatnim przypadku pokrzywdzonym jest nie tylko ten, kto rozporzadzal mieniem, ale réwniez ten, do kogo to
mienie nalezy. Korzy$cia majatkowa jest kazde przysporzenie majatkowe. Wypadek mniejszej wagi w szczegolnosci
determinuje wysoko§¢ powstalej szkody.

Przenoszac powyzsze na realia niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze R. S. wprowadzil w blad pokrzywdzonego co do
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania, albowiem nie dysponowal samochodem, ktory zaoferowal do sprzedazy.
Bezspornym jest, ze wprowadzil pokrzywdzonego w blad, albowiem towar formalnie oglaszal jako mozliwy do
zakupienia u niego. Skoro za$ pokrzywdzony dokonal wplaty kwoty, to do rozporzadzenia mieniem niekorzystnego
doszlo.

W przedmiotowej sprawie na jego korzy$¢ oskarzonego R. S. przemawia to, ze prowadzi on ustabilizowany tryb zycia,
pomaga osobie trzecie;j.

W niniejszej sprawie na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia to, ze byl juz karany sagdownie oraz fakt wyrzadzenia
swoim czynem wysokiej szkody, bo 15 tys zl.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie koniecznym jest orzec wobec oskarzonego kare
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zdaniem Sadu tak uksztaltowana kara spelni swoje cele prewencji
indywidualnej, zapewni, ze oskarzony nie popehli wiecej takiego przestepstwa. Z uwagi na to, ze oskarzony byl juz
karany sadownie i to na kary pozbawienia wolnoéci, Sad nie ma mozliwo$éci warunkowego zawieszenia wykonania
kary wobec oskarzonego. Wymiar za$ kary Sad uksztaltowal na dolnej granicy ustawowego zagrozenia, albowiem sam
fakt, ze kara jest bezwzgledna jest wystarczajaca surowoS$cig. Kara ta takze powigzana jest z obowigzkiem naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego, co stanowic tez bedzie rekompensate pokrzywdzonemu utraconych pieniedzy —
15.000 z}.

Na rzecz obroncy z urzedu Sad zasadzil koszty obrony, jak wynika to z o§wiadczenia obroncy, koszty te w zadnej czesci
nie zostaly pokryte przez oskarzonego.

Sad zwolnil od oskarzonego od kosztéw postepowania i oplaty. Oskarzony jest osobg w sile wieku, ale utrzymuje sie
z prac dorywcezych, nie ma majatku, nie ma regularnych dochodéw, nie ma swojego mieszkania, lokum ma w zamian
za opieke. Nadto musi on naprawi¢ pokrzywdzonemu szkode, co przy jego wyksztalceniu i dochodach i tak bedzie
wysoce utrudnione.



