Sygn. akt IT K 384/18
PR Ds 57.2018
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2018r.

Sad Rejonowy w Swinoujsciu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego Kamilla Gajewska
Protokolant: Dorota Bocian

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2018r.

sprawy M. W.,

s.G.iC.zd.K,,

ur. (...)wC,,

oskarzonego o to, ze:

- w dniu 4 sierpnia 2017r. w M., bedac uprzednio skazanym wyrokiem

Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie Wydzial XIV Karny sygn. akt

XIVK468/10/S z dnia 31 maja 2010 roku za czyn z art. 2770 § 1k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktora odbywat
w okresie od 6 sierpnia 2011r. do 31 paZzdziernika 2013r. z zaliczeniem okreséw od 7.10.2005r. do 14.10.2005r., od
10.02.2007r. do 3.10.2007r., od 31.12.2008r.

do 22.01.2010r. w ramach orzeczonej na mocy wyroku lgcznego Sadu Rejonowego

dla K. w K. Wydzial XIV Karny z dnia 19 kwietnia 2011r. sygn. akt XIV K 160/11/S kary 4 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, popelil podobne przestepstwo umyslne w ten sposob, ze w trakcie interwencji podjetej przez
funkcjonariuszy Policji podrobil podpis K. W. na blankiecie mandatu karnego serii (...)

za popelnione wykroczenie,

.o czynz art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

I. oskarzonego M. W. uznaje za winnego dokonania zarzucanego
mu czynu, tj. wystepku z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci blankietu mandatu karnego serii (...)
znajdujacego sie na k.34 akt poprzez pozostawienie
go w aktach sprawy,

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. R.
w S. kwote 360 z} (plus podatek VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

IV. zwalnia oskarzonego od kosztoéw postepowania i oplaty, ktérymi obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt II K 384/18



UZASADNIENIE

W sezonie letnim 2018r. M. W. przebywal w M.. W dniu 04.08.2017r. M. W. bedac w towarzystwie innych mezczyzn
zaklocil cisze nocng. Przybyli na miejsce zdarzenia funkcjonariusze Policji wystawiali mezczyznom mandaty karne.
M. W. wiedzac, ze jest poszukiwany do osadzenia do odbycia kary pozbawienia wolnoéci podal dane rodziny — K. W..
Na wystawionym mandacie kredytowym serii (...) ztozyl podpis. K. W. nastepnie zostal wezwany do zaptaty mandatu.

Dowod:

- zeznania $wiadka K. W. k. 6-7, 127-128 akt,

- zeznania $wiadka J. W. (1) k. 12-14, 55-56 akt,

- zeznania $wiadka J. W. (2) k. 26, 53-54 akt,

- zeznania $wiadka B. R. k. 27 — 29, 129-130 akt,

- zeznania $wiadka P. J. k. 35, 49-50 akt,

- pismo Naczelnika US z dnia 29.09.2017r. k. 10 akt
- tachograf K. W. k. 2 akt,

- tablica pogladowa k. 19-21 akt,

- protokol zatrzymania rzeczy k. 31-34 akt,

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. W. k. k.7-8 akt,
- karta karna k. 59-62 akt,

W toku postepowania zarzucono M. W. popelnienie czynu z art.27081 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. tj. to, ze w dniu 4
sierpnia 2017r. w M., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie
Wydzial XIV Karny sygn. akt XIV K 468/10/S z dnia 31 maja 2010 roku za czyn z art. 270 § 1 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 6 sierpnia 2011r. do 31 pazdziernika 2013r. z zaliczeniem okresow
0d 7.10.2005r1. do 14.10.2005r., 0d 10.02.2007r. do 3.10.2007r., 0d 31.12.2008r. do 22.01.2010r. w ramach orzeczonej
na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie Wydziat XIV Karny z dnia 19
kwietnia 2011r. sygn. akt XIV K 160/11/S kary 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, popelnil podobne przestepstwo
umy$lne w ten sposob, ze w trakcie interwencji podjetej przez funkcjonariuszy Policji podrobil podpis K. W. na
blankiecie mandatu karnego serii (...) za popelnione wykroczenie.

M. W. przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i w postepowaniu przygotowawczym wyjasénil, ze nie miat w
trakcie interwencji swoich dokumentéw, ze byt tak bardzo pijany, ze nie mogl podaé¢ danych, ze chyba w jego saszetce
byly dane kuzyna i na niego zostal wypisany mandat, nie przeczyl, Ze podpisal sie na mandacie.

W postepowaniu sadowym zmienit wyjasnienia i podal, ze jednak mogl mowié, ze mowil, ze nazywa sie M. W., ale, ze
funkcjonariusze nie chcieli tego przyjac, ze moze zobaczyli, ze trzeba go doprowadzi¢ do odbycia kary i chyba dlatego
inne dane wpisali.

Faktycznie wiec M. W. przyznal sie do zlozenia podpisu o brzmieniu W. na mandacie z wypisanymi danymi K. W., alew
obu przypadkach wyja$nien wskazal, ze to funkcjonariusze samowolnie dane te wpisali. Zdaniem Sadu te wyja$nienia
nie s wiarygodne, nie potwierdzali tego $wiadkowie zajScia, a wyjasnienia te zmierzaja do umniejszenia winy. Nadto
oczywista jest motywacja do podania takich falszywych danych, skoro M. W. byt poszukiwany do odbycia kary.



Dowéd:
- wyjasnienia oskarzonego k. 82-83, 123-127 akt,

W postepowaniu przestuchano w charakterze §wiadkéw funkcjonariuszy Policji - J. W. (1) k. 12-14, 55-56 akti B. R. k.
27 — 29, 129-130 akt. Funkcjonariusze opisali przebieg interwencji, a J. W. (1) na okazanej tablicy pogladowej wskazal
M. W. i wskazal, ze mezczyzna mowil, ze jest kierowca ciezarowki, ze na poczatku nie chcial podaé¢ danych. Zdaniem
Sadu te zeznania sa wiarygodne, sa one spojne, logiczne. Nie ma zadnych podstaw do uznania, ze funkcjonariusze
samowolnie wpisaliby inne dane na mandacie, ryzykujac odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna przeciez. Sa one takze
zbiezne z zeznaniami pozostalych §wiadkéow.

Z zeznan $wiadka K. W. k. 6-7, 127-128 akt, wynika, ze po wezwaniu go do zaplaty mandatu karnego zaczal wyjasniaé¢
sprawe, ze domyslil sie, ze to M. W. podal sie za niego, Ze zrobil to nie pierwszy raz.

Zdaniem Sadu te zeznania takze sa wiarygodne. Podkre§li¢ trzeba, ze Swiadek mimo, ze ma ktopoty przez oskarzonego
ito nie po raz pierwszy nie wyrazal negatywnej opinii, nie ocenial oskarzonego, nie wyrazal pretens;ji.

Swiadkowie P. J. k. 35, 49-50 aktiJ. W. (2) k. 26, 53-54 akt opisali spotkanie z M. W. i przebieg interwencji, zaprzeczyli
temu azeby potwierdzali funkcjonariuszom dane M. W.. Te zeznania sa zgodne z zeznaniami funkcjonariuszy Policji.
Swiadkowie nie s3 zainteresowani konkretnym rozstrzygnieciem w sprawie. Zeznania te s spojne, logiczne i stanowia
relacje z dnia zdarzenia.

W sprawie zgromadzono dokumenty tj.: pismo Naczelnika US z dnia 29.09.2017r. k. 10 akt, tachograf K. W. k. 2
akt, tablica pogladowa k. 19-21 akt, protokol zatrzymania rzeczy k. 31-34 akt, karta karna k. 59-62 akt.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nalezalo da¢ wiare tym dowodom, albowiem nie nasuwaly sie z urzedu zadne
watpliwosci co do ich wiarygodnoSci, ani tez strony tegoz zarzutu nie podnosily. Nalezalo zatem uznac, ze zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby i w sposdb przewidziany prawem.

Oskarzony M. W. aktualnie przebywa w Zakladzie Karnym. Ma wyksztalcenie podstawowe. Jest kawalerem, nie ma
nikogo na utrzymaniu. Jest ojcem dwojga dzieci. Nie ma zawodu. Przed osadzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych.
Jest zdrowy, nie byt leczony odwykowo ani psychiatrycznie. Byt 19 krotnie karany.

Dowod:

- wyja$nienia oskarzonego k. 82-83 akt,
- dane o karalnosci k. 59-62 akt,

- odpisy wyrokéw k. 64-65, 67, 69-73,

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, wedlug Sadu
M. W. dopuscil sie czynu bezprawnego, zagrozonego kara, ktorego spoleczna szkodliwo$é jest wiecej niz znikoma.

Majac na wzgledzie, ze oskarzony jest zdatny do przypisania mu winy, Sad uznal, ze dopuscil sie on tego, ze to, w
dniu 4 sierpnia 2017r. w M., bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w
Krakowie Wydzial XIV Karny sygn. akt XIV K 468/10/S z dnia 31 maja 2010 roku za czyn z art. 270 § 1 k.k. na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie od 6 sierpnia 2011r. do 31 pazdziernika 2013r. z zaliczeniem
okreséw od 7.10.2005r. do 14.10.2005r., 0od 10.02.2007r. do 3.10.2007r., od 31.12.2008r. do 22.01.2010r. w ramach
orzeczonej na mocy wyroku lacznego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Sroédmiescia w Krakowie Wydzial XIV Karny
z dnia 19 kwietnia 2011r. sygn. akt XIV K 160/11/S kary 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, popehil podobne
przestepstwo umyslne w ten sposob, ze w trakcie interwencji podjetej przez funkcjonariuszy Policji podrobil podpis K.
W. na blankiecie mandatu karnego serii (...) za popelnione wykroczenie, tj. czyn z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.



Przedmiotem ochrony tego przepisu jest wiarygodno$¢ dokumentéw. W doktrynie przyjmuje sie, ze zlozenie podpisu
na dokumencie z danymi osoby trzeciej stanowi sfalszowanie dokumentu. Oskarzony odpowiada w warunkach
powrotu do przestepstwo, albowiem popelnil czyn w ciggu 5 lat od obycia kary — tu ponad 6 miesiecy. Popeknil
ponownie przestepstwo z art.. 270 § 1 k.k. Czyn ten jest umySlny.

W przedmiotowej sprawie na jego korzy$¢ oskarzonego przemawia to, ze przeprosil na rozprawie K. W., za ktorego
sie podal.

W niniejszej sprawie na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia to, ze oskarzony byl juz karany sadownie. Oskarzony swoja
dzialalno$¢ kryminalng zaczal od 1994r. i tak od tego czasu notorycznie popelnia przestepstwa. Oskarzony narusza
rézne normy prawne, byt karany 19 krotnie. Popelnial takze przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentow. Za
taki czyn odbywal juz kare pozbawienia wolno$ci, a mimo tego ponownie czyn taki popelil. Tu podkresli¢ trzeba, ze
uprzednio wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (wyrok XIVK468/10/S Sadu Rejonowego dla Krakowa
Krowodrzy nie przyniosla oczekiwanych rezultatow prewencji indywidulanej. Taka kara nie wywolala u oskarzonego
refleksji o nieoplacalnosci falszowania dokumentéw. To lekcewazenie wyroku jest okolicznoscia niekorzystna dla
oskarzonego, odpowiadajacego przeciez w warunkach art. 64 § 1 k.k.

Na niekorzy$¢ oskarzonego wreszcie przemawia to, ze oskarzony po raz kolejny wykorzystuje dane tej samej osoby,
podaje sie po raz kolejny za K. W., nie liczy sie z tym jakie klopoty ma przez niego jego rodzina. K. W. musi ttumaczy¢
to, co kierowalo oskarzonym. Oskarzony bowiem wiedzial doskonale, ze jest poszukiwany do odbycia kary i dlatego
podal falszywe dane. Wynika z tego, Ze oskarzony nie chce wyrokow wykonywaé, ze chce unikng¢ kary. Z karalnosci
oskarzonego i jego braku refleksji nad swoim zachowaniem wynika wymiar orzeczonej kary.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze w niniejszej sprawie koniecznym jest orzec wobec oskarzonego bezwzgledna
kare pozbawienia wolnoSci i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu taka kara
uwzglednia wszystkie ww. okolicznoéci na niekorzy$c i jedna na korzy$é oskarzonego. Kara ta speli cele prewencji
indywidualnej, oskarzony winien zrozumie¢, zZe nie mozna bezkarnie falszowa¢ dokumentéw i podawaé sie za K. W..
Kara ta takze zdaniem Sadu speli swoje cele prewencji ogolnej, albowiem w odbierze spoteczny w szczegolnosci
wniosek z niej bedzie taki, ze w przypadku odpowiedzialno$ci w warunkach powrotu do przestepstwa kara jest surowa.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. Sad orzekla przepadek dowodu rzeczowego w postaci blankietu mandatu karnego serii
(...) znajdujacego sie na k.34 akt poprzez pozostawienie go w aktach sprawy, albowiem przepis ten Sad do takiego
orzeczenia obliguje.

Sad zasadzil od Skarbu Paristwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. R. w S. kwote 360 z} (plus podatek VAT)
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, oskarzony kosztéw tych nie uiscit.

Nadto Sad zwolnil oskarzonego od kosztow postepowania i oplaty, ktérymi obciazyl Skarb Panstwa. Oskarzony ma do
odbycia dlugoterminowa kare, po opuszczenia zakladu karnego czas na ustabilizowanie swojej sytuacji zyciowej takze
jest mu potrzebny. Dotad podejmowatl prace dorywcza — sezonowa.



