Sygn. akt ITI RC 220/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wioletta Paprotna

Protokolant: st. protokolant Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2016 r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. M.

przeciwko A. M.

o podwyzszenie alimentéow

I. Zasadza od pozwanego A. M. alimenty na rzecz maloletniej powodki W. M. ur. (...) w kwocie po 750,00 z} (siedemset
piecdziesiat zlotych) miesiecznie, platne z gory do dnia 10 — go kazdego miesiaca, do rak ustawowej przedstawicielki
maloletniej powodki — matki H. M., wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w ptatno$ci ktérejkolwiek
z rat, poczynajac od dnia 10 grudnia 2015r. — w ten sposéb podwyzsza alimenty zasadzone w pkt IV wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2012r., sygn. akt X RC 1461/11.

II. W pozostalym zakresie powodztwo oddala.

ITI. Nakazuje pobraé od pozwanego kwote 75,00 z} (siedemdziesiat pieé¢ ztotych) na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu
Rejonowego w Swinoujéciu tytulem kosztow sadowych.

IV. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITII RC 220/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 grudnia 2015 r. maloletnia pow6édka W. M., reprezentowana przez matke - H. M. wystapila przeciwko
pozwanemu A. M. o podwyzszenie alimentow zasgdzonych wyrokiem przez Sad Okregowego w Szczecinie 17 kwietnia
2012r. w sprawie o sygn. akt XRC 1461/11 z kwoty po 625 zl miesiecznie do kwoty po 800 zl miesiecznie. W
uzasadnieniu pozwu matka maloletniej powodki wskazala, iz obecnie cérka ma 13 lat, wzrosly jej koszty utrzymania
i wynosza obecnie w wysokosci 1.570 zl, w tym na wyzywienie 600-660 zl, edukacje 120 zl, odziez 120 zl, opieka
medyczna 50 zl, érodki higieniczne 70 zl, koszty mieszkania 400z}, rozrywka 150 zl. Podala, iz ona zarabia 2000z} a
pozwany zarabia okolo 4000 zl. ( pozew — k.2-6).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa ponad kwote 700z} Stwierdzil, iz jest w stanie placié
kwote 700z} Podal, iz jego mozliwoéci majatkowe i zarobkowe znacznie zmniejszyly sie od czasu ostatniej sprawy
o alimenty. Wskazal, iz splaca kredyt z dnia 07.05.2014r. mieszkaniowy w kwocie 163.000zt na 30 lat z rata 792 z}.
Potem zaciagnal kredyt we wrzeSniu 2015r. na kwote 4.712,53 zl na 2 lata z ratg 224,92 z1 . Lacznie splaca kredyty
w kwocie 1017 z}. Podal, iz pomaga w splacie kredytu rodzicom okolo 37CHF, gdyz powyzsze Srodki otrzymane z
tytulu kredytu zaciagniete zostaly przez byla zone. Podal, iz jego koszty utrzymana wynoszg 1.900z} , w tym 700z}
wyzywienie , prad 120 zl, 60 zl gaz, czynsz 440 zl, internet 60 zl, 90 zl telefon , odziez, §rodki czystosci 400zt Wskazal,



iz koszt utrzymania maloletniej zostal zawyzony , tj. wyzywienie, gdyz wg niego wynosi 400-500z}, kwestionuje tez
koszty mieszkania w utrzymaniu coérki (odpowiedz na pozew — k.17-19).

Na rozprawie w dniach 22 marca 2016r. i 31 maja 2016r. strony podtrzymaly swoje stanowisko w sprawie. ( protoko6t
rozprawy — k. 43, 61 akt).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia powbddka K. M. urodzona w dniu (...) jest corkg pozwanego i H. M. .

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygnaturze akt X RC 1461/11 zostalo
rozwigzane przez rozw6d malzenstwo rodzicow maloletniej powddki. Sad Okregowy kosztami utrzymania matoletniej
powddki obcigzyl wowcezas oboje rodzicéw i z tego tytulu zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniej W. alimenty w
kwocie po 625 zl miesiecznie. ( Bezsporne: wyrok - k. 8-9)

W czasie ostatniego wyrokowania w sprawie alimenty przez Sad Okregowym powodka miala ukonczone 10 lat,
chodzila do 2 klasy szkoly podstawowej w S.. Nadto chodzila tez do szkoly muzycznej grala na skrzypcach, na basen.
Mieszkala razem z rodzicami i zajmowala pokoj z matka. Jej matka ponosita wydatki na - obiady w szkole 90 zl, telefon
25 zl, oplaty szkoly muzycznej 25 zt , wypozyczenie skrzypiec 22 zl, baletki 10 zl, przybory do szkoly muzycznej 25 zl,
skladka klasowa 10 zl, podreczniki 40 z}, przybory do szkoly 60 zl, wyzywienie 300 zl, Srodki czystoSci 50 zl, leki 50 zl,
rozrywka 50 zl, odziez 300 zl, basen 770 zl, stréj na basen 30 zl, teatrzyki w szkole 13 z}, wycieczki 30 zl, potkolonie 60 zl.

Koszty utrzymania mieszkania stron wynosily —czynsz 395,72 zl, prad 136 zl za 2 miesigce. Matka maloletniej powodki
miala wowcezas 36 lat i pracowata w przedszkolu zarabiajac 2.187,35z1 netto . Pozwany w czasie ostatniego orzeczenia
pracowal w wojsku i zarabial okolo 3.749z} brutto.

Dowéd: za§wiadczenie k. 7, 1385,; wykaz k. 11-12;rachunki k. 14,18,64-68 wykaz czynszu k. 15, przestuchanie matki
maloletniej powodki w charakterze strony — k. 120 ( X RC 1461/11).

Obecnie maloletnia powodka ma 14 lat, chodzi do 1 klasy gimnazjum. Nie chodzi na zadne platne zajecia. Mieszka
z matka. Obecnie podreczniki do 1 klasy gimnazjum byly bezplatne, trzeba bylo kupi¢ ksiazke i éwiczenia do jezyka
angielskiego za kwote 70zl Na przybory szkolne wydala 150z}l. Nadto oplacila skladki na ubezpieczenie 35 zl, rade
rodzicow 30 zl, sktadke klasowa 10 zl miesiecznie. Oplaty zwigzane ze szkolg ponosi matka maloletniej. Poza tym
ponosi wydatki na wycieczki szkolne 50 zt , na kino bilet kosztuje 14z}. Oplaca takze obiady w szkole za 9o zl
miesiecznie. Obecnie maloletnia leczy sie u ortodonty , musi mie¢ aparat, ostatnio wyrwala 4 mleczne zeby, koszt 800
zl, ktore pokryla jej matka, gdyz pozwany nie chcial dolozy¢ jak zwrocila sie do niego o pomoc. W dniu 20.01.2016.
byla u ortodonty i zaplacila 370 z1, w dniu 02.03.2016r. zaplacila 200z}. Za badanie okulistyczne w dniu 28.01.2016r.
zapalila 100zl

Koszt miesieczny wyzywienia maloletniej wynosi 600 zl, odziezy 120 zl, kosmetykéw Srodkow czystoéci i higieny 50
zl, leki 70 zl (rutinoscorbin, wapno). Maloletnia juz miesigczkuje z czym wiaza sie dodatkowe wydatki. Maloletnia lubi
czytat ksigzki na ktére miesiecznie wydaje okolo 100 zl. Obecnie kupila maloletniej buty, kurtke, plaszez.

W styczniu maloletnia byla w szpitalu na obserwacji z powodu jelitowki.

Matka maloletniej H. M. ma obecnie lat 40, nadal pracuje jako nauczyciel w przedszkolu i zarabia 2200 zl netto,
czasami ma nadgodziny nieregularnie. Jedna godzina placona jest po 15 zi. W lutym 2016r. miata 2 dni nadgodzin.
Obecnie nie jest w zadnym zwiazku. Maloletnia jest jedynym dzieckiem. Mieszka z corka.

Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosi: czynsz 440 zl, prad 70- 136 zl, gaz 100- 127 7}, telefon 101z}, Internet
61z1, kablowka 29 zl, Splaca kredyt mieszkaniowy z miesieczna ratga 350 zl na okres 20 lat. Takze z pracy ma pozyczke i
miesiecznie splaca po 200 zl. Pozyczke brala, zeby splaci¢ bylego meza. Matka maloletniej przejela kredyt we frankach



na mieszkanie, ktory zaciagnela z pozwanym i splacila pozwanego w kwocie 40 000 zl po rozwodzie. Nie korzysta z
pomocy (...)u.

Maloletnia nosi juz odziez w rozmiarze S.

Pozwany kontaktuje sie z maloletnia cérka 2 razy w miesiacu i miesiagc wakacji. Pozwany regularnie placi alimenty,
ostatnio dodatkowo dal cérce 100 zt wiecej.

Matka powddki w zeznaniu podatkowym za rok 2013 wykazala doch6d w wysokos$ci 47.542,45 z1 , w roku 2014r.
-47.152,05 z1 .

Dowodd: - zaswiadczenie - k. 7, 42;

- pismo z urzedu skarbowego - k. 14;

- faktury, rachunki - k. 42;

- przestuchanie matki maloletniej powddki w charakterze strony- k.44-46;
- Pit -k. 50, 53;

Pozwany obecnie ma 40 lat, nadal pracuje w K. (...) w S. i zarabia okolo 4700 z} brutto. Dodatkowo pelnie raz w
miesigcu stluzbe, ktora jest ptacona w kwocie 40 zl. Uzyskuje tez nagrode roczng w kwocie okolo 3600 zl, mundurowke
w kwocie 2200 z}. Twierdzi , iz co roku wymienia mundur, bo pracuje w sztabie. Ponadto otrzymuje wynagrodzenie
za wezasy okolo 1400 zl za dwie osoby. Nadto otrzymuje nagrody i tak w maju 2015r. w kwocie 500 zl, p6Zniej w
listopadzie 2015r. w kwocie 400 zl. Maloletnia jest jedynym dzieckiem pozwanego, obecnie nie jest z nikim zwigzany.
Zarobki pozwanego od ostatniej sprawy alimentacyjnej wzrosly.

Ostatnio kupil corce C. za ponad 200 zl. Przed $wietami kupil corce ubrania za kwote 130 z w H&M, dolozyl kwote
120 zl do telefonu. Byt z corka prywatnie u okulisty. Na ferie zimowe przez tydzien corka byta u pozwanego.

Pozwany miesiecznie ponosi koszt utrzymania na wyzywienie 700 zl, nie wiem ile wydaje na odziez. Mieszka w 2
pokojowym mieszkaniu zakupionym na kredyt w maju 2014r. w kwocie 163 000 zt na okres 30 lat, z miesieczna rata
800 zl. Mieszkanie zakupil za kwote za 172 000 zl. Za pieniadze jakie otrzymat od zony 40 000 zt z podzialu majatku
przeznaczyl na meble, sprzet, na wklad wlasny do kredytu, na wyjazdy.

Ponosi miesiecznie oplaty za mieszkanie: czynsz 440 zl, internet 61 zl, telefon 9o zl, gaz 60-70 zl co dwa miesiace,
prad 135 zl co dwa miesigce.

Pozwany posiada tez pozyczke w kwocie 4.712 zl na okres 2 lat, ktérego rata miesieczna wynosi ponad 200 zl. Splacam
tez kredyt zaciagniety z byla miesiecznie okolo 120 zk.

Pozwany jest astmatykiem i na leki wydaje 60 zl. Jest tez alergikiem i na leki wydaje 30 zl

Kupuje sobie obiady w G., albo w S. i wydaje na jedzenie 700 zl.

Pozwany w zeznaniu podatkowym za rok 2013 wykazal doch6d w wysoko$ci 58.212,75 zl , w roku 2014r. — 61.363,41 z} .
Dowdéd: - pismo z urzedu skarbowego - k. 14;

- harmonogram splaty pozyczki -k. 20;

- harmonogram splaty kredytu -k. 21-25;

- wydruk z konta -k. 26 ,27, 32-38;



- faktury -k. 28-30 ;

- wymiar czynszu - k. 31 ;

- zaswiadczenie - k. 42;

- przestuchanie pozwanego w charakterze strony — k. 46-47 ;
- Pit - k. 55-56;

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. zgodnie, z ktéorym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego, okazalo sie cze$ciowo uzasadnione, jednak nie
w takim zakresie jak tego domagala sie strona powodowa.

Mozliwoé¢ dochodzenia przez strony zmiany zakresu obowigzku alimentacyjnego uwarunkowana jest — zgodnie z
treScia przepisu art. 138 k.r.o. — zaistnieniem zmian istotnych, to jest takich, ktére zmieniaja ocene przestanek, jakimi
sad kierowal sie ustalajac zakres obowiazku alimentacyjnego w dacie ostatniego wyrokowania w tym przedmiocie. Z
uwagi za$ na fakt, iz granice obowigzku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 11 2 k.r.o. stanowiacy o tym,
ze warunkowane sa one z jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony
mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi zobowiazanego do alimentacji, to wylacznie uzasadnione w Swietle
art. 138 k.r.o. jest dochodzenie podwyzszenia lub obnizenia wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych, kiedy nastepuje
zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek.

Zakres potrzeb dziecka , ktére powinny byé przez rodzicoéw zaspokojone wyznacza tresé art. 96 k.r.o., zgodnie z ktorym
rodzice obowigzani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowac je nalezycie —odpowiednio do
uzdolnien —do pracy dla dobra spoteczenstwa. Dlatego tez rodzice w zalezno$ci od swych mozliwoSci sa obowigzani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaré6wno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia ), jak i duchowych ( kulturalnych), takze §rodki wychowania ( w tym ksztalcenia ) oraz
dostarczenia wypoczynku. Zawsze dziecko jednak kazde musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji
w postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku odziezy, Srodkéw ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy
nad jego osobg i majatkiem. Wyjscie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od
zamozno$ci zobowigzanego.

W kazdej sprawie o podwyzszenie alimentéw niezbednym jest ustalenie, czy nastgpila zmiana w zakresie potrzeb
uprawnionego i mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego.

Zdaniem Sadu od czasu, kiedy zapadl wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie minely 4 lata, to doszlo do istotnej zmiany
stosunkéw w zakresie — przede wszystkim usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki, wplywajacym na ocene
przestanek wymienionych w art. 135 § 11 2 k.r.o.

W ocenie Sadu naturalnym jest, ze w procesie rozwoju i dorastania potrzeby dziecka rosng, a nie maleja i kazdy rodzic
musi sie z tym faktem liczy¢. Ponadto za$, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 1 czerwca 1965 r., sygn. akt I CZ 135/64, niepublik.), juz sama réznica wieku dzieci, spowodowana uplywem
czasu od daty orzeczenia okresSlajacego wysoko$c¢ renty alimentacyjnej, uzasadnia wzrost potrzeb zwigzany chociazby z
uczeszczaniem do szkoly, czy pobieraniem dodatkowych lekeji, itp., co z kolei pociaga za soba koniecznosé ponoszenia
zwiekszonych wydatkow.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego w stosunku do maloletniej powodki po raz ostatni zostat skonkretyzowany w
wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2012 r. w sprawie o sygnaturze akt X RC 1461/11, gdzie
obcigzono go alimentami w kwocie po 625 zl miesiecznie.



W okresie, kiedy toczyla sie poprzednio sprawa o alimenty maloletnia mieszkata razem z rodzicami a obecnie mieszka
tylko z matka i z tego powodu wzrosly koszty utrzymania przypadajace na nig z tytulu kosztow utrzymania mieszkania.
Koszty przypadajace na maloletnig wynosza okolo 300zt ( w tym czynsz 400z} +170gaz , prad ). Dlatego bezzasadny
jest zarzut pozwanego, ze koszty mieszkania nie wchodzg w utrzymanie dziecka.

Takze zarzut pozwanego, ze koszty wyzywienia maloletniej, ktéra ma 14lat jest zawyzony réwniez nie zastuguje na
uwzglednienie albowiem dziewczynka jest w fazie dorastania i jej potrzeby Zywieniowe rosna, tak wiec kwota 600zl
miesiecznie nie jest w ocenie sagdu zawyzona. Pozwany poroéwnuje swoje koszty wyzywienia wskazujac, ze sam je obiady
w gospodniku, podczas gdy do szkoly dzieci zabieraja drugie $niadania , co tez generuje dodatkowe koszty.

W ocenie Sadu nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze matka maloletniej powddki wskazujac co sklada sie na koszt jej
utrzymania, podawala bardzo niewygérowane sumy. Na odziez wydaje 120 zl miesiecznie, na $rodki higieny, czystosci
kosmetyki 50 zl, leki 70 z} (rutinoscorbin, wapno). Maloletnia juz miesigczkuje z czym wigza sie dodatkowe wydatki.
Maloletnia lubi czyta¢ ksiazki na ktore miesiecznie przeznacza okoto 100 zl, kino 14 z} .

Co sie za$ tyczy pozostalych wydatkow takich, jak zakup podrecznikéw, o ktorych matka maloletniej wspomniala, czy
oplacanie wycieczek szkolnych, oplat zwigzanych ze szkola to wyliczyl ,iz miesiecznie z tego tytutu wydaje okolo 34zt
(405zk= w tym wycieczki 100zl ( na rok), przybory szkolne 150z}, podrecznik 70zl, sktadka klasowa 10z}, oplaty szkolne
75z} po podziale na 12miesiecy ). Laczny koszt utrzymania maloletniej powddki sad ocenit na kwote ponad 1300z} (w
tym obiady 9ozl, wyzywienie, 600z}, odziez 120 zl, szkola 34z, kino 14z}, ksigzki do czytania 100z}, mieszkanie 300zl,
wydatki na ortodonte 100z}).

Ot6z — w ocenie Sadu — na tym etapie edukacji, na ktérym obecnie znajduje sie maloletnia powddka sa to potrzeby
najbardziej usprawiedliwione.

W zwiazku z powyzszymi okoliczno$ciami, w niniejszej sprawie oczywistym jest, ze maloletnia powodka, wymaga
zdecydowanie wiekszych nakladéw finansowych, anizeli mialo to miejsce jeszcze 4 lata temu. Wowczas to bowiem
powddka mieszkala wraz z matka. Zdaniem Sadu nie ulega watpliwosci, ze w przypadku prowadzenia gospodarstwa
domowego dla wiekszej iloSci os6b, w pewnym zakresie paradoksalnie w sposob proporcjonalny zmniejszaja sie koszty
utrzymania przypadajace na jednego czlonka rodziny w poréwnaniu z tym jak koszty te rozkladaja sie, gdy jedna z
tych osoéb — tak jak ma to obecnie miejsce w przypadku powodki, znajdzie sie poza kregiem wspélnych wydatkéw i na
zaspokojenie swoich potrzeb musi posiada¢ zupehie odrebny budzet.

Bezzasadnym jednak okazalo sie podwyzszenie kwoty alimentéw do zgdanej przez matke powodki w wysokos$ci po
800zl miesiecznie . Mimo, iz maloletnia powo6dka jest jedyna osoba na ktoérej utrzymanie pozwany zmuszony jest
lozy¢, to jego sytuacji finansowa nieznacznie sie poprawila . Miesieczne stale zarobki wynosza ponad okolo 4700 z}
brutto przy kosztach jakie ponosi ponad 3200z} ( raty kredytow 1120z}, czynsz 440z}, internet 61z}, telefon 9o zl, gaz
35z}, prad 60zl, wyzywienie 700z}, leki 9ozl). Pozwany ma mozliwoS$ci zarobkowe by placié na dziecko w kwocie 750z}
miesiecznie.

Na tej zatem podstawie, w oparciu o powyzej przytoczone okolicznoSci Sad uznal, iz od daty ostatniego wyrokowania w
przedmiocie aliment6w nastapil istotny wzrost usprawiedliwionych potrzeb powddki, ktéry skutkowal podniesieniem
kwoty alimentow

na kwote po 750 z! miesiecznie. W ocenie Sadu jak wczesniej szczegolowo wskazano usprawiedliwione
potrzeby maloletniej powodki ksztaltuja sie obecnie na poziomie ponad 1.300 zl miesiecznie. Granice obowigzku
alimentacyjnego wyznaczaja jednak nie tylko usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, ale i mozliwo$ci zarobkowe
zobowigzanego.

Comiesieczne Swiadczenie z tytulu pracy w wojsku pozwanego wynosi — jak wynika 4700 zl brutto miesiecznie. Do
tego pozwany uzyskuje munduréwke, nagrody, wezasy pod grusza. Ponadto jak wynika z analizy zeznan rocznych



pozwanego jego dochody wzrosly od czasu 2012r., w zeznaniu podatkowym za rok 2013 wykazal doch6d w wysokosci
58.212,75 z} , w roku 2014r. — 61.363,41 zl.

Niewatpliwie pozwany jak i matka powodki maja kredyty zaciggniete na mieszkania z uwagi na podzial majatku po
rozwodzie, jednakze nalezy pamietac i o tym oraz mie¢ to na uwadze, ze obowiazek alimentacyjny rodzica wzgledem
dziecka, ktére nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac¢ wynika z mocy ustawy i wcale nie powstaje dopiero z
momentem rozwigzania malzenstwa rodzicow dziecka z tego tytulu uprawnionego. W wyroku sagdowym obowigzek
ten sie jedynie konkretyzuje, ale jego istnienie powoduje fakt pozostawania w relacji rodzic a dziecko maloletnie,
badz dziecko nie bedace w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stad tez mimo, iz oceniajac mozliwosci i stosunek, w
jakim pozwany jest w stanie partycypowaé w kosztach utrzymania corki. Zdaniem za§ Sadu — zaciagajac r6znego
rodzaju pozyczki i kredyty, osoba na ktérej ciazy obowigzek alimentacyjny (z mocy prawa, cho¢ nie wylgcznie w
formie skonkretyzowanej mocg orzeczenia sadowego), musi wykazywaé szczegolng staranno$é i dokladnie planowaé
tak wysoko$¢ calego zacigganego zobowiazania, jak i jego poszczegélnych rat, a w przypadku zaciggania kilku
zobowigzan, niewatpliwie ich sume tak, by osoba uprawniona z tytulu obowigzku alimentacyjnego z tego powodu nie
ucierpiala (podobne stanowisko wyrazit rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 listopada 1976 r., ITI CRN 236/76,
niepublik.).

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy réwniez przyjaé, iz matka maloletniej powodki zarabia
mniej od pozwanego okolo 2200z} netto podczas gdy pozwany zarabia ponad 4000z} netto. Jednak koszty utrzymania
pozwanego sa wieksze dlatego sad nie uwzglednil stanowiska matki pow6dki, ze pozwany ma wiecej placié¢, bo wiecej
zarabia. Nie umknelo uwadze sadu to, ze pozwany oprocz alimentow tez dodatkowo kupuje corce i ja utrzymuje gdy
przebywa u niego. Dlatego matka maloletniej powddki za$ — zdaniem Sadu — bedac silnie skonfliktowany z pozwanym,
zdaje sie nie dostrzegaé, iz powinna uswiadomié¢ obojgu rodzicom powodki, iz z pominieciem wzajemnych uraz i
pretensji, powinni wspoldziala¢ nie tylko w prawnym realizowaniu cigzacego na nich wzgledem cérki obowigzku
alimentacyjnego, ale przede wszystkim w niesieniu jej pomocy i wspierania w tak istotnym dla niej okresie zycia.

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie, Sad poczynil przede wszystkim w oparciu o dowdd z przestuchania
stron oraz na podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych przez strony niniejszego postepowania.

Majac zatem na uwadze powyzej przytoczone okoliczno$ci, Sad podwyzszyt alimenty do 750zt a oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie.

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. art. 108 §1 k.p.c.
sad zasadzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 75z1 tytulem oplaty od pozwu, od ktérej strona powodowa
byla zwolniona. Z uwagi na sp6Zniony wniosek pelnomocnika powodki ztozony po zamknieciu rozprawy zlozony nie
przyznano powo6dce kosztow z tytulu zastepstwa procesowego zgodnie z art. 10981 k.p.c.

Nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci bylo obligatoryjne na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji wyroku.



