Sygn. akt ITT RC 42/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2019r

Sad Rejonowy w Swinoujsciu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Wioletta Paprotna

Protokolant: Kamila Sienkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2019r. w Swinoujéciu na rozprawie

sprawy z pow6dztwa maloletnich N. P. i M. P. (1)

przeciwko J. P.

o0 zmiane orzeczenia w przedmiocie alimentéow

I. Zasadza od pozwanego J. P. na rzecz maloletniej N. P. ur. (...) alimenty w wysokoéci 700 z} ( siedemset zlotych)
miesiecznie, platnych z géry do dnia 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia
w platnoSci ktorejkolwiek z rat , poczynajac od dnia 01 pazdziernika 2019r. - w ten spos6b podwyzsza alimenty
zasgdzone wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 18 grudnia 2014r. wydanym w sprawie o sygnaturze (...)na kwote
450 z} miesiecznie.

II. Zasadza od pozwanego J. P. na rzecz maloletniej M. P. (1) ur. (...) alimenty w wysokoSci 575 zl ( piecset
siedemdziesiat pie¢ zlotych) miesiecznie, platnych z géry do dnia 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi
odsetkami na wypadek opdZznienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat , poczynajac od dnia 01 pazdziernika 2019r. - w ten
sposob podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego(...) z dnia 18 grudnia 2014r. wydanym w sprawie
o sygnaturze(...) na kwote 350 zl miesiecznie.

III. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.

IV. Zasadza od pozwanego J. P. na rzecz maloletnich N. P. i M. P. (1) kwote 1800 zl (jeden tysigc osiemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

V. Nakazuje pobraé od pozwanego J. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Swinoujsciu kwote 285 zi
(dwiescie osiemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztoéw sadowych.

VI. Wyrokowi w punkcie I (pierwszym) i IT ( drugim ) nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci

Sygn. akta III RC 42/19

UZASADNIENIE

Maloletnie powodki N. i M. P. (1) reprezentowane przez pelnomocnika r.pr. M. K. zlozyly w dniu 12 kwietnia 2019r.
pozew o podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej N. z kwoty 450zl miesiecznie do kwoty 878z}
miesiecznie, na rzecz maloletniej M. z kwoty 350 zl do 745z oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazaly, Ze ostatnio alimenty byly zasadzone w wyroku
rozwodowym dnia 18.12.2014r., a obecnie koszty utrzymania dzieci wzrosty. Koszty utrzymania maloletniej N.
wynosza 1756,15 zt , tj. mieszkania 361,20 z} ( czynsz 220z}, prad 45z}, gaz 69z1, woda Scieki 5,60z, internet 10zl,
kabléwka 7,61, tv 4zt ), koszty edukacji 384,96zt ( wakacje letnie 83,33zl, ferie 83,33zl, bal 8,30zt, konie 160zt, ksigzki



50z}, ) odziez 200z}, telefon 50zl, wyzywienie 400z}, kosmetyki 50zl leczenie 250z}, kieszonkowe 50z}, inne wydatki
kino, basen 10zl Natomiast koszty utrzymania matoletniej M. wynosza 1490,36 zl, tj. mieszkania 361,20 zl ( czynsz
220z}, prad 4521, gaz 69z1, woda $cieki 5,60z}, internet 10z}, kabléwka 7,6}, tv 4z} ), koszty edukacji 279,16zt ( wakacje
letnie 83,33zl ferie 83,33z}, wycieczki szkolne 12,5zt , przybory 100z} ) , odziez 200zl, telefon 30zl, wyzywienie 400zl,
kosmetyki 20zl, leczenie 100z}, kieszonkowe 50z}, inne wydatki kino, basen 50zl (pozew- k. 4-5 ).

Pozwany J. P. w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powbddztwa ponad kwote 550z na N. i 450z na M..
W uzasadnieniu wskazal, iz poza alimentami kupuje corkom rzeczy, ma staly kontakt w kazdy weekend, zapewnia
im wakacje , ferie, daje 50z} kieszonkowego. Wskazal, iz koszty mieszkania nie stanowia podstawy podwyzszenia
alimentéw. Zakwestionowal wskazane wydatki , tj. na mieszkanie przypadajace na dzieci, gdyz mieszkaja z rodzicami,
wydatki 50zl na kosmetyki, ubrania 200z}. Wskazal , iz zalozyl rodzine i tez ponosi na nig wydatki. Ponadto prowadzi
firme, splaca kredyt mieszkaniowy. Podal, iz nie sta¢ go na podwyzszenie alimentéw bez uszczerbku utrzymania dla
obecnej rodziny. (odpowiedz na pozew k.37-40 ).

Na rozprawie w dniach 08.08.2019r., 12.09.2019r. i 15.10.2019r. strony podtrzymaly swoje stanowisko w sprawie.
( protokol rozprawy — k. 64,70, 76 akt).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :
Maloletnie powddki : N. P. urodzita sie (...) , a M. P. (1) urodzila sie (...), sa dzieémi M. P. (2) oraz pozwanego J. P. .

Sad Okregowy w(...) wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014 o (...)rozwigzal zwigzek malzenski rodzicow matoletnich
przez rozwdd bez orzekania o winie, wykonywanie wladzy rodzicielskiej powierzyt matce, a ojcu ograniczyl do
wspoétdecydowania o przyszlych istotnych sprawach dzieci. W punkcie czwartym ww. wyroku zasadzil od ojca na rzecz
N. alimenty w kwocie po 450 zl miesiecznie, a na rzecz M. alimenty w kwocie 350z, platne z géry do 10 kazdego dnia
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platno$ci kazdej raty, poczynajac od uprawomocnienia
sie wyroku.

Dowdd: odpis skroconego aktu urodzenia -k. 12, odpis skrécony aktu malzenstwa -k.10,
wyrok - k. 30 w aktach SO w (...) sygn.(...)

W czasie ostatniego wyrokowania w sprawie o alimenty przez Sad Okregowym rodzice maloletnich powodek ustalili
dobrowolnie wysoko$¢ alimentow.

Woéwezas maloletnia N. miala g lat , uczeszczala do 3 klasy do Szkoly podstawowej a

M. miala lat 4 i chodzila do przedszkola. Koszt przedszkola M. wéwczas wynosil 150-200z}. Maloletnie powodki byly
zdrowe , nie chodzily na zadne dodatkowe zajecia.

Mieszkaly wowczas z matka u swoich dziadkéw, ze strony matki. Babcia powodéw byl na emeryturze a dziadek
pracowal.

Matka maloletnich miala 29 lat, poprzednio pracowala jako pokojoéwka na umowe o prace za wynagrodzeniem 2.100z}
brutto.

Pozwany poprzednio mial 29 lat , z zawodu technik ortopeda. przekazywal 700z}l na dzieci, kupowal im rzeczy oraz
utrzymywal kontakt. Byt w nowym zwigzku. Pracowal w zakladzie uslugowym (...) od 2007r. i zarabial 1237z} netto
miesiecznie.

Dowadd :przestuchanie M. P. (2) -k.25 godz. 00:15:43- godz. 00:26:55,

przeshuchanie pozwanego -k.26 godz. 00:26:55- godz. 00:36:23,



Obecnie maloletnia N. ma 14 lat i powtarza 8 klase w Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Obecnie podreczniki do szkoty
sa bezplatne. Dodatkowa jej matka oplacila skladki na ubezpieczenie 40zl, rade rodzicow 35z1, skladke klasowa 10zt
miesiecznie. Obecnie chodzi na zajecia psychologiczne koszt wizyty 140 zl cztery razy w tygodniu 560zt

Koszt miesieczny utrzymania matoletniej N. wynosi okolo 1400zl, w tym wyzywienie 400zl, odziez 150z}, kosmetyki ,
srodkow czystosci i higieny 50z1, telefon 50z1, szkola 10zl terapia psychologiczna 560z} , lokal 185z} .( czynsz 640z} +
100z} prad =740: 4=185z} na osobe ).Maloletnia byt pod opieka psychiatry z powodu depresji mlodziencze;j .

Maloletnia M. ma obecnie 9 lat i chodzi do 3 klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Obecnie podreczniki do szkoly sa
bezplatne. Dodatkowa jej matka zakupila przybory szkolne, oplacila skladki na ubezpieczenie 30zl, rade rodzicow 35zt,
skladke klasowa 10z}l miesiecznie. Maloletnia chodzila na dodatkowe platne zajecia konie 100z}l Obecnie od wrzesnia
chodzi na jezyk angielski 40z} raz w tygodniu 160zl oraz na tance 160 zl ( 2 x w tygodniu po 1 godz. =20zt ). Koszt
miesieczny utrzymania maloletniej M. wynosi okolo 1150z}, w tym wyzywienie 400z}, odziez 150zl, wydatki na szkole
okolo 10z}, kosmetyki, $rodkéw czystosci i higieny 50zl, telefon 30z1, , taiice 160z} , angielski 160z}, koszty z tytulu
mieszkania 185z}. ( czynsz 640+100z} prad=740 : na 4 osoby =185z}/0sobe)

W ferie zimowe dzieci wyjezdzaly z matka do S., koszt wyjazdu na dziecko wynosit okolo 500zt

Obecnie matka maloletnich ma lat 34, pracuje jako kucharz i zarabia 2500z} Jest w nowym zwiazku konkubenckim,
jej konkubent pracuje w budowlance i zarabia okolo 3000z} Od dnia 4 sierpnia 2019r. wynajeli mieszkanie a weze$niej
mieszkali z rodzicami w 4 pokojowym. Obecnie koszt wynajmu mieszkania wynosi 1500z}, czynsz 640z} , oplaty za
prad 100z} za miesigc. Pobiera na dzieci z MOPRu $wiadczenie 500plus oraz 300zl z tytulu wyprawki.

Dowéd: wydruk —k. 8, wystluchanie M. P. (2) k. 65-67,76v, umowa najmu —k. 68,
zestawienie oplat k. 69,

Obecnie pozwany J. P. ma 34 lata, z zawodu monter kadlubéw okretowych. Jest w nowym zwigzku malzenskim od
pazdziernika 2017r. Oprocz powddek ma jeszeze syna ur. (...) Zona pozwanego jest na urlopie macierzynski i pobiera
2400zL Pozwany prowadzi wlasna dzialalno$c¢ ustugi §lusarko spawalnicze od 2,5 roku jednoosobowo. Ponosi koszty
z tym zwiazane, tj. oplaty na Zus 1316z}, podatek dochodowy ok. 600-800z}, wypozyczenie sprzetu 800z}, materialy
200-400zl, ksiegowa 123z},dojazdy do pracy 300zt. W czerwcu 2019r. , lipcu 2019r. zarobil okolo 7000z} . Po oplaceniu
kosztow pozostaje mu kwota wolna do dyspozycji okolo 600- 700z}, Koszty utrzymania pozwanego wynosza 3500zl,
w tym alimenty 800z}, czynsz 750zl, prad 200z}, kredy mieszkaniowy 1320z}, ubezpieczenie 200z}, telefon 200z1, rata
rtv 110zl wyzywienie rodziny 1500z}, odziez 100z}, $rodki czystosci 50zt. Pozwany placi regularnie alimenty, pamieta
o urodzinach $wietach dzieci, zabiera dzieci na wakacje. W czerwcu 2019r. zabral dzieci na weekend do agroturystyki
i koszt wynosit 1000z}, w lipcu 2019r. od 6.07.2019r. na 10 dni do Norwegi.

Dowdéd: faktury —k. 41- 46,55, dowod wplaty na Zus -k. 47-52, potwierdzenia przelewu —k.
53, zestawienie - k. 54, umowa najmu maszyn - k. 56-58, wysluchanie pozwanego -

k. 71-72 , 77.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo wysuniete w oparciu o przepis art. 138 k.r.o. zgodnie, z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego, okazalo sie czeSciowo uzasadnione, jednak nie
w takim zakresie jak tego domagala sie strona powodowa.

Mozliwoé¢ dochodzenia przez strone zmiany zakresu obowigzku alimentacyjnego uwarunkowana jest — zgodnie z
trescia przepisu art. 138 k.r.o. — zaistnieniem zmian istotnych, to jest takich, ktére zmieniaja ocene przeslanek, jakimi
sad kierowal sie ustalajac zakres obowigzku alimentacyjnego w dacie ostatniego wyrokowania w tym przedmiocie. Z



uwagi za$ na fakt, iz granice obowiazku alimentacyjnego wyznacza przepis art. 135 § 1 i 2 k.r.o. stanowiacy o tym,
ze warunkowane sg one z jednej strony zakresem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej strony
mozliwo$ciami majatkowymi i zarobkowymi zobowigzanego do alimentacji, to wylgcznie uzasadnione w Swietle
art. 138 k.r.o. jest dochodzenie podwyzszenia lub obnizenia wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych, kiedy nastepuje
zmiana chociazby jednej z wyzej wymienionych przestanek.

Zakres potrzeb dziecka , ktére powinny byé przez rodzicdw zaspokojone wyznacza tresé art. 96 k.r.o., zgodnie z ktorym
rodzice obowiazani sg troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoéj dziecka i przygotowac je nalezycie —odpowiednio do
uzdolnien —do pracy dla dobra spoleczenistwa. Dlatego tez rodzice w zaleznoSci od swych mozliwoéci sa obowiazani
zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (opieki, mieszkania, wyzywienia, odziezy,
higieny osobistej, leczenia ), jak i duchowych ( kulturalnych), takze srodki wychowania ( w tym ksztalcenia ) oraz
dostarczenia wypoczynku. Zawsze dziecko jednak kazde musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji
W postaci wyzywienia, stosownej do wieku i pory roku odziezy, Srodkéw ochrony zdrowia , ksztalcenia oraz pieczy
nad jego osoba i majatkiem. Wyjécie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od
zamozno$ci zobowigzanego.

W kazdej sprawie o podwyzszenie alimentéw niezbednym jest ustalenie, czy nastapila zmiana w zakresie potrzeb
uprawnionego i mozliwos$ci zarobkowych zobowigzanego.

Zdaniem Sadu od czasu, kiedy zapadt wyrok Sadu Okregowego mineto ponad 4 lata, to doszlo do istotnej zmiany
stosunkow w zakresie — przede wszystkim usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powo6dek, wplywajacym na ocene
przestanek wymienionych w art. 135 § 11 2 k.r.o.

W ocenie Sadu naturalnym jest, ze w procesie rozwoju i dorastania potrzeby dzieci rosna, a nie maleja i kazdy rodzic
musi sie z tym faktem liczy¢. Ponadto za$, zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 1 czerwca 1965 r., sygn. akt I CZ 135/64, niepublik.), juz sama ré6znica wieku dzieci, spowodowana uplywem
czasu od daty orzeczenia okre$lajacego wysoko$¢ renty alimentacyjnej, uzasadnia wzrost potrzeb zwiazany chociazby z
uczeszczaniem do szkoly, czy pobieraniem dodatkowych lekcji, itp., co z kolei pociaga za sobg konieczno$§é ponoszenia
zwiekszonych wydatkow.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego w stosunku do maloletnich powodek po raz ostatni zostal skonkretyzowany w
wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 18.12.2014 r. w sprawie o sygnaturze akt(...)gdzie obcigzono go alimentami
w kwocie po 450 zl i 350z miesiecznie, czyli lacznie 800zl. Poprzednio w sprawie rozwodowej strony same ustalily
kwote alimentéw po 450z} i 350z} na dzieci. W okresie, kiedy toczyla sie poprzednio sprawa o alimenty maloletnie
powddki mieszkaly razem z matka u dziadkdw, a obecnie mieszkaja w wynajetym mieszkaniu o dnia 4 sierpnia 2019r.

Wskaza¢ nalezy, iz koszty utrzymania przypadajace na dzieci z tytulu kosztow utrzymania mieszkania w kwocie ponad
361zti 384zl zostaly zawyzone przez matke w ocenie Sadu. W mieszkaniu mieszka 4 osoby i koszty zwigzane z czynszem
i pradem powinny by¢ podzielone na 4 os6b, za$ koszty najmu 1500z] powinna ponosié¢ matka z partnerem. W ocenie
Sadu koszty mieszkania przypadajace na kazdego maloletniego wynosza okolo 185z} .( czynsz 640zt , oplaty prad 100z}
=740:4= 1852}/ osobe ).

Laczny koszt utrzymania maloletniej N. 14 letniej Sad ocenil na kwote 1400zt ( w tym wyzywienie 400z}, odziez 150
z}, , Srodki czystosci 50 zl, szkola 10zl, terapia 560zl mieszkanie 185z, telefon 50zl ). Ot6z — w ocenie Sadu — na tym
etapie edukacji, na ktérym obecnie znajduje sie maloletnia powodka sa to potrzeby najbardziej usprawiedliwione.

Natomiast laczny koszt utrzymania maloletniej M. 9 letniej Sad ocenil na kwote okolo 1150z} ( w tym wyzywienie
400z}, odziez 150 zl, §rodki czysto$ci 50 zl, szkola 10z}, mieszkanie 185271, telefon 30zt, tance 160z, angielski 160zt ). W
ocenie Sadu — na tym etapie edukacji, na ktérym obecnie znajduje sie maloletnia powodka sa to potrzeby najbardziej
usprawiedliwione.



W ocenie Sadu kwota 200zl na odziez zostala zawyzona i w ocenie sadu jest to kwota 150z}. Takze nie zostaly wykazane
wydatki na leczenie, ze miesiecznie ponosi ich matka 200zl na N. i 100zl na M.. Takze nie uwzgledniono w kosztach
utrzymania wydatkow jakie ich matka wskazata ,ze ponosi na edukacje, biorac pod uwage , ze obecnie podreczniki
sq darmowe, ich matka otrzymala tez po 300zl na wyprawke , a N. powtarza klase i dlatego tylko sad uznal kwote
10zl na szkole.

Takze Sad nie uwzglednil wydatkoéw wskazanych przez ich matke ponoszonych na wyjazdy zimowe czy wakacje , gdyz
nie sg to stale miesieczne wydatki a okazjonalne a nadto pozwany takze zabiera dzieci na wakacje, wycieczki i ponosi
z tego tytulu koszty. Rowniez kieszonkowe nie jest usprawiedliwionym stalym miesiecznym wydatkiem kwocie 50z}
na kazde dziecko.

W zwiazku z powyzszymi okoliczno$ciami, w niniejszej sprawie oczywistym jest, ze maloletnie powodki, wymagaja
wiekszych nakladow finansowych, anizeli mialo to miejsce jeszcze ponad 4 lata temu.

Bezzasadnym jednak okazalo sie podwyzszenie kwoty alimentéw do zadanej przez matke powodki.
Wskaza¢ nalezy, iz sytuacja rodzicow powddek réwniez zmienila sie od czasu rozwodu, gdyz sa w nowych zwigzkach .

Sytuacja finansowa pozwanego poprawila, gdyz obecnie zarabia wiecej okolo 6000-7000zt a poprzednio zarabial ok.
1250zL Zmienila sie jego sytuacja osobista, jest w nowym zwigzku malzeniskim oraz ma syna. Wskazal, iz miesiecznie
ponosi koszty utrzymania na siebie okolo 3500z}, czynsz 800z}, prad 200z}, kredy mieszkaniowy 1320z}, ubezpieczenie
200z}, telefon 100zl rata tv 110zl, wyzywienie na rodzine 1500z}, odziez 200z}, §rodki czystoSci 50zl alimenty 800z},
czyli lgcznie 4480zt Dodatkowo ponosi koszty dzialalnoéci: skltadki na Zus 1316z1, podatek 600-800zl, wypozyczenie
sprzetu 800z}, materialy 200-400z1, ksiegowa 12321, lacznie 3304z} Lacznie z Zona dysponuje dochodem miesiecznym
9400z}, z czego pozostaja mu jeszcze wolne Srodki finansowe okolo 600-7001zl, jak sam wskazal na rozprawie.

Zdaniem Sadu pozwany ma mozliwo$ci zarobkowe by placi¢ wyzsze alimenty na N. w kwocie 700zl a na M. kwote
575z} miesiecznie.

Nadto wskazaé nalezy, iz §rodki jakie rodzic uzyskuja na dzieci z tytulu 500plus , 300zt na wyprawke powinien
przeznaczaé w pierwszej kolejnosci na potrzeby dzieci. Ponadto wskazac nalezy, iz przy ustalaniu usprawiedliwionych
kosztoéw utrzymania powodow bierze sie koszty jakie sa ponoszone obecnie a nie koszty, ktére mogg powstaé w
przyszlosci.

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie, Sad poczynit przede wszystkim w oparciu o dowdd z przestuchania
stron oraz na podstawie dowod6w z dokumentow zlozonych przez strony niniejszego postepowania.

Na tej zatem podstawie, w oparciu o powyzej przytoczone okolicznoéci Sad uznal, iz od daty ostatniego wyrokowania
w przedmiocie alimentoéw nastapil nieznaczny wzrost usprawiedliwionych potrzeb powoédek i tym samym Sad
podwyzszyl zasadzone na rzecz maloletniej N. alimenty z kwoty 450zt miesiecznie do kwoty po 700zl miesiecznie
( pkt.I wyroku), a na rzecz M. z kwoty 350z} do kwoty 575z} pkt IT wyroku) i zasadzil alimenty od dnia 1 paZzdziernika
2019r. Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt.III wyroku) i Sad wskazuje, ze zgodnie z art. 481 §
1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci za ktore
dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1, 4 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. wskazujac, ze strona przegrywajgca
sprawe obowiazana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (koszty procesu).

Na koszty procesu w przedmiotowej sprawie sktada sie wynagrodzenie pelnomocnika powodéw pozwanego - radcy
prawnego w wysoko$ci 1800 zl zgodnie z § 4 ust.1 pkt.9 i ust 4 w zw. z § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych albowiem warto$é
przedmiotu sporu wskazana w pozwie wynosila 9.876z} a stawka minimalna oplat za czynnoéci rady prawnego przy
wartoS$ci przedmiotu sporu powyzej 5000zt do 10.000zt wynosi 1800zt ( pkt.IV wyroku).

W niniejszej sprawie Sad podwyzszyl alimenty o kwote 250 zl na N. i o kwote 225z na M. , dlatego wysoko$¢ oplaty
sadowej w sprawie wynosi 285z} (250zt x12m-cy =3000zt , z czego 5% =150zt oplaty sadowej + 225zt x12m-cy =
27001z} z czego 5% = 135z} oplaty sadowej) zgodnie z treScig art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych w brzmieniu obowigzujacym w dniu wnoszenia powodztwa, oplate stosunkowa pobiera sie w sprawach o
prawa majatkowe (czyli np. o Swiadczenie alimentacyjne) i wynosi ona 5% wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu
zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 100.000 zl, co oznacza, strona przegrywajaca sprawe
zobowigzana jest uiSci¢ nieoplacone koszty sadowe w wysokosci 5% , ktére w niniejszej sprawie wyniosly 285z} i
taka kwote Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Swinoujéciu tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych (punkt V wyroku).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi w punkcie széstym wynika z dyspozycji przepisu art. 333
§ 1 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktorym Sad, jesli zasadza alimenty, z urzedu nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji wyroku.



